



































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































Abdulhamid Mahmud Tuhmaz, HANEFIJSKI FIKH

Kome bude udareno stotinu udaraca bi¢em: 90 po jednom, a
deset po drugom mijestu, pa zacijeli onih 90 i ne ostane traga
ranjavanju, ali umre od onih deset, duznost je njegovima dati jednu
materijalnu kompenzaciju, jer po$to mu je zacijelilo onih 90, ovo se
ne uzima u obzir, osim kao rezultat diskrecionog prava sudije da
kazni zlo¢inca.

Ovakav je tretman, po misljenju Ebu Hanife, svake rane koja
zarasta i koja ne ostavlja traga, dok ¢ée to, po misljenju Ebu Jusufa,
procijeniti dvojica pravednih muslimana, a po mi$ljenju Muhammeda
obavezno je platiti naknadu ljekaru i cijenu lije¢enja.

Konsenzualno, obavezno je uz diju platiti i odtetu u slu¢aju
udaranja 100 udaraca bi¢em koji ga povrijede i od ¢ega ostanu tragovi
jer su tragovi ostali i uzimajudi ih u obzir, obavezna je odsteta.

Covjek rani drugoga, pa se ranjeni ne bude u stanju sam
izdrZavati, u tom slu¢aju obaveza je napadaca da ga izdrzava i lijeci
sve dok rana ne zacijeli. Medutim, ako zauvijek ostane nesposoban
za privredivanje, olito je da mu, izuzev §to ée nakon presude da je
obavezan platiti mu odstetu za ranjavanje, nista drugo nece biti u
obavezi.

Ako neko dovede siledZiju drugom ¢ovjeku pa ga siledZija udari
tako da ga onesposobi da privreduje, obaveza je onog koji je doveo
siledZiju da premladenog lije¢i i izdrZava.

Ako rani drugoga, pa mu ovaj to oprosti, a onda on od toga
umre, platit ¢e napada¢ materijalnan kompenzaciju iz svoje imovine,
za razliku od misljenja Ebu Jusufa i Muhammeda, koji kazu:

“To je ujedno oprost i za smrt, jer se njime namjeravao oprost
od svih posljedica.” Po misljenju Imama, to je oprost samo za
ranjavanje, a ono se razlikuje od ubistva. Ako bi oprostio zlo¢in, ili
oprostio ranjavanje, i sve $to iz toga proistekne, to je oprost i za
gubljenje Zivota, jer zlo¢in obuhvata i sve komplikacije poslije njega
i ostalo. Njegov oprost ranjavanja i onoga $to proistekne iz toga to
izravno potvrduje, za razliku od samog ranjavanja, jer je ono drugacije
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ad ubistva i ne obuhvata komplikacije nakon toga. U tom slu¢aju,
za ubistvo iz nehata uzima se dija iz tredine njegova imetka, jer je
posljedica zlo¢ina iz nehata materijalna sankcija, a za nju se veze
pravo nasljednika, pa se uzima samo iz jedne tre¢ine. Ako se moze
namiriti iz jedne trecine, dobro i jeste, a ako ne, duZna je bliza
rodbina dati dvije tredine materijalne kompenzacije, ako onaj koji je
oprostio nema drugog imetka, a ako ima druge imovine, onda ce se
iz nje uzimati.

Zena s umi$ljajem odsije¢e ruku ¢ovjeku koji se oZeni njome,
za mehr koji je odsteta za odsje¢enu ruku, a muz onda umre. Po
misljenju Ebu Hanife, nuzno je odrediti mehrul-misl, a njoj je obaveza
da iz svog imetka da materijalnu kompenzaciju, ako mu je namjeravala
odsjedi ruku. Izvrdit e se poravnanje mehra s materijalnom
kompenzacijom ako su jednakog iznosa, a ako nisu, vi$ak ée se vratiti.
Ako je vidak kod materijalne kompenzacije, ona ¢e ga vratiti njegovim
nasljednicima, a ako je vi$ak kod mehra, njegovi nasljednici ce joj ga
vratiti. Ako ne bi umro od komplikacija, njen mehr ¢e, konsenzualno,
biti odsteta, pa makar odsijecanje bilo s umisljajem.

Ako bi se oZzenio njome za mehr koji bi bio odsteta za ranjavanje
i ono §to se nakon toga desi, ili za zlo¢in, a onda on od toga umre,
ona kod umisljaja ima pravo na mehrul-misl, jer je to sklapanje braka
uz odmazdu, posto je odmazda temeljna posljedica hotimi¢nog
zlo¢ina. Bududi da odmazda nije imovinska kategorija, nuzno je Zeni
odrediti mehrul-misl, kao i u slu¢aju ako bi se oZenio njome za alkohol
ili svinju. Ona nema nikakvih obaveza jer je on bio spreman na
obesnazenje odmazde, posto je on, kada je odredio da odmazda
bude mehr, bio spreman na njeno obesnaZenje kao mehra, pa se
ona, u osnovi, ne izvr$ava,>®

585 Reddul-muhtar aled-durril-muhtar, V, str. 360.
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OBAVEZNI CIN SE NE UVJETUJE
DOBRIM ISHODOM

Ako bi mu ruka bila odsje¢ena, pa se odmazda za njega izvrsi,
pa umre onaj kome se ruka prvo odsjekla, tj. napadnuti, (od posljedica
odsijecanja - primj. prev.) prije napadada, bit ¢e ubijen i napada¢ jer
je odsijecanje ruke dovelo do smrti, a izvr$enje kazne za ranjavanje
ne obesnaZuje kaznu za oduzimanje Zivota, kao u slu¢aju onoga koji
ima pravo na odmazdu za Zivot, i nakon kaZnjavanja ubice za
ranjavanje.

Ako umre onaj nad kojim je izvr§en kisas za ruku, materijalna
kompenzacija za njegov Zivot pada na blizu rodbinu onoga zbog
koga se odmazda izvriila, jer smatra se da je usmrdcivanje po¢injeno
iz nehata, posto je Zelio ostvariti svoje pravo kisasa za ruku, ali nije
Zelio podiniti ubistvo.

Po misljenju Ebu Jusufa i Muhammeda, napadnuti nece nista
nadoknadivati jer je on ostvario svoje pravo na kisas za ruku, a to
nije mogude ograniciti sa garancijom da neée do¢i do komplikacija,
jer bi to vodilo blokiranju kazne kisasom, buduc¢i da nije u njegovoj
modi spre¢avanje komplikacija. Tako, ako bi odmazdu izvr$io sam
nakon sudijine presude, nede nifta nadoknadivati.

Vrijedno je istadi da se posao sudije, osobe koja pusta krv, koja
obrezujeili veterinara ne moze uvjetovati dobrim ishodom®¢ i nuzno
je da se ovaj tretman protegne i na ljekara specijalistu. Osnovni princip
u ovome jeste taj da se obavezno ne moze uvjetovati dobrim ishodom,
ali se dopusteno njime uvjetuje.

586 Ed-Durrul-muhtar, V, str. 363.
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SERIJATSKOPRAVNI TRETMAN
RASKIDAN]JA MEDICE (IFDA’)

Ako bi neko udario Zenu i raskinuo joj time medicu, tj. spojio
joj time izlaze urina i krvi mjese¢nog ciklusa, ili joj spojio izlaze krvi
mjese¢nog pranja i velike nuzde, pa ako ona zadrzava urin, njoj treba
dati tre¢inu materijalne kompenzacije, a ako ne zadrzava, onda cijeli
iznos kompenzacije, jer se raskidanje medice smatra dubinskim
ranjavanjem.

Ako bi bludom djevojci oduzeo nevinost i medicu joj raskinuo,
a ona mu se u tome prepusti, nad njima ¢e biti izvren hadd. On
nema nikakvih obaveza zbog raskidanja medice ako joj je to udinio
uz njeno odobravanje. Ako je bila prisiljena, nad njim ée se izvriiti
hadd i on ¢e dati odstetu za raskidanje medice, a ona nema nikakvih
obaveza bududi da je bila prisiljena.

Ovo je u slu¢aju ako je Zena tudinka, medutim kada se radi o
njegovoj supruzi, ako s njom spolno op¢i pa joj raskine medicu, on
nema nikakvih obaveza, jer je to bilo uz ¢in koji mu je dopusten,
pod uvjetom da je ona punoljetna, da je slobodno izabrala, da je
sposobna za spolni akt i da od njega nije umrla. Ako bi pak bila
maloljetna, prisiljena, ili nesposobna, duzan je dati materijalnu
kompenzaciju zbog smrti i raskidanja medice.%®’

ODMAZDA JE PRAVO
SVIH NASLJEDNIKA

Odmazda je pravo svih nasljednika, kao i materijalna
kompenzacija, za razliku od mi$ljenja Malika i e3-Safija
(rahimehumallah) kada su u pitanju supruznici. Po njima je
nasljedstvo zamjenistvo (hilafeh) koje se stje¢e srodstvom, a ne

587 Reddul-muhtar aled-durril-muhtar, V, str. 364.
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posebnim uzrokom, jer se on prekida smréu. Mi kaZzemo da je
Poslanik (sallallahu alejhi ve sellem) dao supruzi E$jema ed-Dababijja
dio materijalne kompenzacije za njenog muza E$jema, te da je to
pravo kod kojeg se vrsi nasljedivanje; tako onaj koji bi bio ubijen, a
ostavio je iza sebe dva sina, pa jedan od njih umre ostavljajudi sina,
pravo odmazde je na rodenom sinu i unuku, kao i na ostalim
nasljednicima. Bra¢ni odnos pravno postoji i nakon smrti kod prava
na nasljedivanje, ili nastaje nakon smrti oslanjaju¢i se na svoj uzrok,
a to je ranjavanje.

Ako pravo odmazde imaju svi, svako od njih ga moze ostvariti
ili pak osporiti na na¢in da mu oprosti ili se s njim nagodi. 1z
osporavanja prava na odmazdu od pojedinih nasljednika nuZno
proizlazi osporavanje prava i ostalima, jer se to pravo ne moze dijeliti,
za razliku od slu¢aja ako ubije dvojicu ljudi, pa staratelj jednog od
njih oprosti, jer su ovdje, bez sumnje, obavezne dvije odmazde, jer
je vide ubistava i ubijenih, a ovdje je jedna odmazda, jer ubistvo i
ubijeni predstavljaju jednu cjelinu. Kada je odmazda osporena, udio
ostalih pretvara se u imovinu jer je ona obustavljena zbog razloga
koji se vezuje za ubicu. Osoba koja je oprostila ne dobiva ni$ta imovine
jer se ona dragovoljno odrekla svoga prava.s

U predanju se od Ma‘mera, a zatim od El-Amesa, preko Zejda
b. Vehba navodi da je neki ¢ovjek ubio drugoga u vrijeme Omera,
pa su staratelji ubijenog traZili odmazdu, a onda je sestra ubijenog,
inade supruga ubice, rekla: “Ja sam mu oprostila svojdio.” Omer na
to re¢e: “Oslobodi se ¢ovjek!”

Navodi ga Abdurrezzak, kao i El-Bejheki u istom predanju od
Zejda b. Vehba, nakon ¢ega postoji dodatak: “...pa je Omer naredio
da se ostalima da materijalna kompenzacija.”**

588  El-Hidaja, IV, str. 168.
589  Ilaus-sunen, XVIII, str. 93.
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Pravo na odmazdu zadobijaju nasljednici na osnovu zamjenistva
(hilafeh), a ne na osnovu prethodnog prijenosa tog prava od
ostavitelja, jer je odmazda propisana da ublazi bol nasljednicima i da
im se omogudi osveta, a umrli to nije u stanju, Allah Uzvi$eni kaze:

I ne ubijajte nikoga koga je Allah zabranio, osim kad
pravda zahtijeva!l A ako je neko, ni kriv ni duzan, ubijen,
onda njegovom nasljedniku dajemo viast, ali neka ni on
ne prekorvacuje granicu u ubijanju, ta njemu je data
vlast.”°

Tako, pravo na odmazdu dobiva svaki onaj ko ima, po
Allahovim (dzZelle $anuhu) propisima, pravo da ga naslijedi, $to se
odnosi i na muza i na Zenu. I umrli ima prava u odmazdi jer je
njegov Zivot izgubljen, zato ¢e se od nje, ako se pretvori u imovinu,
izmiriti dugovi umrlog i izvrsiti njegov testament.

Nasljednici imaju prava na odmazdu na osnovu nasljedivanja,
zato se svaki od njih moze zbog nje sporiti. U svemu onome $to
posjeduju nasljednici na osnovu nasljedstva, svaki je od njih parni¢ar
za ostale i sve ih zamjenjuje u sporu. Za ono $to posjeduju nasljednici
na osnovu drugih prava, a ne na osnovu nasljedstva nijedan od njih
ne moze zastupati ostale, za razliku od mi$ljenja Ebu Jusufa i
Muhammeda.

Pa kada bi donio dokaz da je s umisljajem ubio svoga oca,
Zeledi da se nad njim izvr$i odmazda, a njegov brat je odsutan, neée
se, konsenzualno, nad njim izvrsiti odmazda dok ne dode odsutni,
ali ¢e se uhapsiti jer je postao osumnji¢en sve dok odsutni ne dode.
Ako bi ubica dokazao da mu je odsutni oprostio, prisutni mu je
oponent, jer on tvrdi da posjeduje pravo koje pogada prisutnog, a
ogleda se u gubljenju prava prisutnog na odmazdu i u njenom
pretvaranju u imovinu. To se ne moZe ustanoviti bez ustanovljenja

590 El-Isra, 33.
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oprosta odsutnog pa ¢e mu biti oponent u sporu. Ako bi odsutni
stigao i negirao da je oprostio, imat ¢e pravo na polovinu materijalne
kompenzacije.

RAZLIKA
U SVJEDOCEN]JU

Ako bi se svjedoci zlodina ubistva razisli u iskazu o vremenu,
mjestu, sredstvu, ili jedan od njih kaze: “Ubio ga je $tapom”, a drugi
kaze: “Ne znam ¢ime ga je ubio”, ili jedan od njih svjedo¢i da je
svojim o¢ima gledao ubistvo, a drugi da je ubica priznao zlo¢in,
njihovo svjedodenje nece biti valjano, jer se konkretno ubistvo ne
ponavlja, a to se pak razumije iz razli¢itih izjava o vremenu, mjestu i
sredstvu kojim je ubistvo polinjeno. U ¢etvrtom sludaju razlog
neprihvatanja svjedo¢enja jeste da jedan od njih svjedo¢i o ubistvu
slicnom onom s umisljajem, a to je ubistvo $§tapom, a drugi svjedo¢i
o ubistvu opdenito, §to se mozZe odnositi na ubistvo s umisljajem,
ubistvo slicno onom s umisljajem i ubistvo iz nehata, pa nije
potvrdeno slaganje svjedoka o onome $to su vidjeli, kao $to je i kod
petog sludaja, jer jedan od njih svjedodi ¢in, a drugi rijel.

Takoder, nece biti valjano svjedo¢enje ako se ispuni kvorum
za svjedodenje kod dvije grupe svjedoka ¢ija su svjedodenja suprotna,
jer je u tom slucaju sudija siguran da jedna od grupa svjedoka laze.
Ako bi se pak ispunio kvorum jedne od grupa, ali ne i druge, sudija
¢e prihvatiti svjedocenje one grupe koja je kompletna, jer ne postoji
oponent.

Ako bi svjedodedi njegovo ubistvo rekli: “Zaboravili smo ¢ime
ga je ubio”, bit ¢e obavezna materijalna kompenzacija iz imovine
ubice u periodu od tri godine, na osnovu pravne preferencije
(istihsana), prihvatajudi nizu sankciju, a to je kompenzacija, jer su
oni posvjedotili apsolutno ubistvo, a apsolutno nije ukupno, pa je
obavezna najniZa sankcija, materijalna kompenzacija. Rijeci svjedoka:
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“Ne znamo” ne mogu se shvatiti kao nemar, Zele¢i time dobro misliti
o njima, nego kao nastojanje da se ne izvrsi ubistvo, $to je kod kazni
poZeljno.

Ako bi dvojica ljudi priznali da su nekoga pojedina¢no, svako
od njih dvojice, ubili, a nasljednik ubijenog kaze: “Zajedno ste ga
ubili”, on ima pravo na njihovu smrt, postupaju¢i po njihovu
priznanju. Ali ako umjesto njihova priznanja i ispitivanja kako se
ubistvo desilo postoji svjedodenje, svjedodenje nece biti valjano, jer
je smatranje nekog la§cem kvalifikacija da je on grje$nik, a grijeh
svjedoka obezvrjeduje njegovo svjedodenje, dok grijeh onoga koji
priznaje ne obezvrjeduje njegovo priznanje.

Ako bi nasljednik u ranije navedenoj situaciji priznanja rekao:
“Istinu ste rekli”, on nema prava na smrt nijednog od njih, jer je
njegova potvrda da je svaki od njih pojedina¢no izvr$io ubistvo,
ustvari, priznanje da ga onaj drugi nije ubio, za razliku od slu¢aja
ako bi rekao: “Ubili ste ga”, jer je to tvrdnja o ubistvu, bez potvrde
njihovih rijedi, pa ¢e biti ubijeni, na osnovu priznanja.>!

Posvjedoti se da je neko izvrsio ubistvo iz nehata i presudi se
materijalna kompenzacija za blizu rodbinu te osobe, pa se onaj za
koga se svjedotilo da je ubijen pojavi Ziv, nasljednik te osobe koji je
uzeo diju ée bliZzoj rodbini optuzenog nadoknaditi sredstva koja su
dali, jer je on materijalnu kompenzaciju bespravno uzeo, a taj
nasljednik nema pravo zahtijevati od drugih da uéestvuju u vracanju
sredstava.

Svjedodenje za ubistvo s umisljajem u ovom slucaju je kao
greska, pa ako bi posvjedotili da je podinjeno ubistvo s umisljajem, i
izvr$i se odmazda nad ubicom, a zatim se onaj za koga je
posvjedodeno da je ubijen pojavi Ziv, nece biti odmazde ni nad kim,
ali nasljednici optuzenog za ubistvo mogu birati: ako traze oditetu
od nasljednika, on sredstva ne moze ni od koga drugog zahtijevati,

591 Ed-Durrul-muhtar, V, str. 366.
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a ako traze odstetu od svjedoka, oni ne mogu zahtijevati sredstva od
nasljednika, po mi$ljenju Ebu Hanife, dok po misljenju Ebu Jusufa i
Muhammeda mogu.

Ako bi dvojica posvjedotili da je ubica priznao da je po¢inio
ubistvo s umisljajem ili iz nehata, a onda se pojavi Ziv taj za koga je
re¢eno da je mrtav, ili posvjedole svjedoc¢enje drugih da se radi o
nehatu i presudi se materijalna kompenzacija za blizu rodbinu, a
onda se pojavi Ziv taj za koga je re¢eno da je mrtav, neée nista ti
svjedoci nadoknadivati, jer se nije utvrdilo da su lagali, budu¢i da
oni nisu svjedodili da je podinjeno ubistvo, nego su svjedotili priznanje
ubice da je podinio ubistvo, a odito je da je on lazno priznao. U
drugom sluéaju, a to je svjedo¢enje na osnovu svjedo¢enja druge
dvojice, radi se o svijedo¢enju svjedo¢enja, a ne samog ¢ina ubistva.
Nasljednik ée u oba slu¢aja nadoknaditi materijalnu kompenzaciju
bliZzoj rodbini, kada se objelodani da ju je od njih bespravno uzeo.

Ovako kaze autor djela Ed-Durrul-mubtar, a ovo je, kako kaze
Ibn Abidin, problemati¢no, jer bliza rodbina ne daje materijalnu
kompenzaciju ni kod priznanja, ni kod ubistva s umi$ljajem, nego se
njegova nadoknada bliZzoj rodbini optuZzenog za ubistvo svodi samo
na drugi slu¢aj, kada im je materijalna kompenzacija obavezna.’*2

UZIMAN]JE U OBZIR TRENUTKA GADAN]JA
KOD PITANJA NADOKNADE

Vrijedno je, na kraju, ista¢i da se kod nadoknade u obzir uzima
trenutak gadanja, jer nadoknada postaje pravosnazna tim ¢inom,
¢inom gadanja, jer nista drugo nakon toga osoba koja je gadala nije
wdinila, pa se zbog toga u obzir uzima taj trenutak gadanja, kada je
pogodeni bio zdrav.

592  Reddul-muhtar aled-durril-muhtar, V, str. 367.
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MATERIJALNE KOMPENZACIJE
(ED-DIJAT)

Rije¢ “ed-dija(h)” u arapskom jeziku jeste glagolska imenica
od “veda”, tako se kaze “Vedel-katilul-maktule” (“Dao je ubica
ubijenom kompenzaciju”), kada njegov nasljednik da imovinu koja
je zamjena za zivot. U osnovi je “vedjeh” (sa e nakon v i sukunom
nad), a pojam “dija(h)” je po glagolskoj imenici, s tim da joj je prvi
harf (v) ispusten, a “ha” mu je nadomjestak.

U Serijatu je “ed-dija” imenica koja ozna¢ava imovinu koja je
zamjena za Zivot, a nije parwicip pasivni izrazen glagolskom imenicom,
bududi da se radi o $erijatskom tradicionalnom izrazu.

“Er$” je pojam kojim se izrazava obaveza (naknada) za tjelesne
povrede, a moze se odnositi na naknadu za Zivot i na arbitraznu

procjenu odstete.>%

[ZNOS MATERIJALNE
KOMPENZACIJE

Materijalna kompenzacija za ubistvo sli¢cno onom s umisljajem
jeste stotinu deva, s tim da svaku ¢etvrtinu tog iznosa ¢ini jedna vrsta
deva:

- 25 Zenskih deva i to onih koje su usle u drugu godinu;
- 25 Zenskih deva od onih koje su usle u trecu godinu;

593 Reddul-muhtar aled-durril-muhtar, V, str. 368.
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- 25 zenskih deva koje su usle u ¢etvrtu i
- 25 Zenskih deva koje su usle u petu godinu Zivota.

Ovo je vedi iznos materijalne kompenzacije (dija mugalleza)
koji se na ovaj na¢in daje samo u devama. Kada se daje u devama,
daje se u ¢etvrtinama, za razliku od materijalne kompenzacije za
ubistvo iz nehata, koja se daje u petinama. Kada se presudi materijalna
kompenzacija u ne¢emu drugom, a ne u devama, nece se davati
uvecani iznos, tako da se u srebru nece davati vide od deset hiljada,
niti u zlatu vise od hiljadu dinara.

Imami su se saglasili da je kompenzacija u zlatu kod ubistva iz
nchata i ubistva sliécnog onom s umisljajem hiljadu dinara, a da se
kompenzacija za ubistvo iz nehata daje u petinama od detiri vrste
koje su ranije navedene, te od muskih deva, od svake navedene vrste
po dvadeset ili hiljadu zlatnih dinara ili deset hiljada srebrenih
dirhema.

Nema nikakve sumnje da je odredivanje materijalne
kompenzacije u zlatu ili srebru lak$e u dana$njem vremenu.

ISKUP ZA UBISTVO SLICNOM ONOM
S UMISLJAJEM 1 ZA UBISTVO IZ NEHATA

Uzviseni je u rije¢ima koje su ranije navedene propisao iskup
za ubistvo iz nehata:

Nezamislivo je da vjernik ubije viernika, to se moze
dogoditi samo - nehotice. Onaj ko ubije vjernika nehotice
- mora osloboditi ropstva jednog roba - viernika i predati
krvarinu porodici njegovos; osloboden je krvarine jedino
ako oni oproste. Ako on pripada narodu koji vam je
neprijatelj, a sam je viernik, mora osloboditi ropstva
Jednog roba - viernika; a ako pripada navodu s kojim ste
u savezu, mora dati krvarinu porodici njegovoj i
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osloboditi ropstva jednog roba - viernika. Ne nade li, mora
uzastopce postiti dva wmjeseca da bi Allah primio pokajanje
- a Allah sve zna i mudar je.*

Posto je ubistvo slicno onom s umisljem blisko ubistvu iz
nchata, i za njega takoder vazi propis o iskupu (keffaretu). Ako ubica
ne moze osloboditi roba - vjernika u vrijeme izvr$enja keffareta a ne
u vrijeme nastanka obaveze, postit ¢e uzastopno dva mjeseca. Nema
davanja hrane kod iskupa za ubistvo iz nehata, kao ni kod ubistva
koje je sli¢cno onom s umisljajem, za razliku od drugih vrsta iskupa,
posto o davanju hrane nije naveden nikakav zakonodavni tekst, a
$erijatske su koli¢ine Bogom dane i spoznaju se samo putem Objave.

MATERIJALNA
KOMPENZACIJA ZA ZENU

Materijalna kompenzacija za Zenuupola je manja od materijalne
kompenzacije za muskarca. Ibnul-Munzir i Ibn Abdulberr kazu:
“Saglasili su se islamski u¢enjaci da je materijalna kompenzacija za
Zenu upola manja u odnosu na kompenzaciju za muskarca.”

Drugi prenose dasu Ibn Ulejja i El-Esamm isticali da su jednake

kompenzacije za Zenu i za muskarca, na osnovu Poslanikovih
(sallallahu alejhi ve sellem) rijedi:

o o Do ) i

Za viernicki Zivot je stotinu deva!

Medutim, ovo je izniman stav koji se suprotstavlja konsenzusu
ashaba i sunnetu Vjerovjesnika (sallallahu alejhi ve sellem), jer se u
pismu Amra b. Hazma kaze: “Materijalna kompenzacija za Zenu
iznosi polovinu materijalne kompenzacije za muskarca.”*

594 En-Nisa, 92.
595  Ilaus-sunen, XVIII, str. 166.
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Moguce je da je tome razlog, a Allah najbolje zna, $to je Steta
koju osjecaju nasljednici Zene nakon njenog ubistva manja od $tete
koju trpe kada je ubijen muskarac. Na ovo znacenje ukazuje i autor
El-Hidaje kada kaze:

“To je stoga §to je njena uloga manja od uloge muskarca i
korist je od nje manja. Ta manja korist ogleda se i u polovljenju
kompenzacije za Zivot.”

MATERIJALNA KOMPENZACIJA
ZA NEMUSLIMANE

Po nagem misljenju, materijalna kompenzacija za muslimana i
za §ticenika islamske drzave (zimmiju) je ista, dok E§-Safi
(rahimehullah) kaze: “Kompenzacija za jevreja i krdc¢anina jeste 4.000
dirhema, kompenzacija za vatropoklonika 800 dirhema.”

Malik (rahimehullah) pak kaze: “Kompenzacija za jevreja i
kricanina jeste 6.000 dirhema, na osnovu rije¢i Poslanika (sallallahu
alejhi ve sellem):

G 3801 e 96y el o 92 b1 e g3l L2
Materijalna kompenzacija za nevjernika jeste polovina
komenzacife za vjernika.”5%¢
Po njemu, puni iznos kompenzacije jeste 12.000 dirhema. E$-
Safi se oslanja na predanje u kojem se kaze da je Vjerovjesnik
(sallallahu alejhive sellem) odredio kompenzaciju za kr$¢anina i jevreja
u iznosu od 4.000 dirhema, a kompenzaciju za vatropoklonika u

iznosu od 800 dirhema. Mi preferiramo Poslanikove (sallallahu alejhi
ve sellem) rijedi u kojima se kaze:

596  En-Nesai, Sunen, “Kitabul-kasama”, br. 4.725.

520



KAZNENO PRAVO U ISLAMU

s Uit o 148 03 S o
Kompenzacija za svaku osobu s ugovorom zbog njena ugovora
Jeste 1.000 dinara.

Tako je sudio i Ebu Bekr i Omer (radijallahu anhuma). Za E3-
Safijevo (rahimehullah) predanje ne poznaje se prenosilac niti je
navedeno u hadiskim zbirkama, dok je nase predanje poznatije od
Malikova (rahimehullah), jer se na osnovu njega vidi i praksa ashaba
(radijallahu anhum).*%’

U Ilau-sunenn stoji:

“Prenio nam je Ebu Jusuf es-Sajdelani, od Muhammeda b.
Seleme, on od Muhammeda b. Ishaka, koji kaze da je pitao Ez-
Zubhrija kolika je bila materijalna kompenzacija za $ti¢enika islamske
drzave (zimmiju) u vrijeme BozZijeg Poslanika (sallallahu alejhi ve
sellem), jer su se o tom pitanju razisli, na $to mu je on rekao: ‘Niko
na ovom svijetu nije ostao da to bolje zna od mene. U vrijeme Bozijeg
Poslanika (sallallahu alejhi ve sellem) bila je 1.000 dinara, kao i u
vrijeme Ebu Bekra, Omera, Osmana, sve dok Muavija nije po¢eo
davati porodici ubijenog 500, a ostavljati u drzavnu blagajnu 500
dinara.””

Ez-Zuhri ovom predanju nije spomenuo sened, ali on sam
prenosi vjerodostojna predanja, imam je i autoritet u hadisu, i ne
moze ovo predanje biti slabije od tzv. belagata®¥® Malikovih, ili El-
Buharijinih muallak predanja. Ovo nije jedno od njegovih mursel
predanja®®? koje prenosi bez provjere vjerodostojnosti.

Ebu Davud biljezi u El-Merasilu vierodostojnim senedom od
Rebi‘e b. Abdurrahmana da je rekao: “Materijalna kompenzacija za

597  El-Hidaja, IV, str. 178.

598  Pod belagatima podrazumijevaju se ona predanja koja bi Malik citirao bez seneda.
Podinjala bi sintagmom belegani (saznao sam) odakle im i ime.

599  Predanje koje tabiin, bez isticanja ashaba od koga je ¢uo, prenosi od Poslanika
(sallallahu alejhi ve sellem) (primj. prev.).
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$ticenika islamske drzave bila je ravna kompenzaciji za muslimana u
vrijeme Bozijeg Poslanika (sallallahu alejhi ve sellem), Ebu Bekra,
Omera, Osmana i na podetku hilafeta Muavije, kada je Muavija rekao:
‘Ako je njegova porodica time pogodena, pogodena je takoder i
drzavna blagajna muslimana, jer nema dzizje, zato polovinu dajte u
drzavnu blagajnu, a njegovoj porodici polovinu, tj. 500 dinara.’”¢%

Za $ticenika, azilanta u islamskoj drZavi i muslimana jeste isti
iznos kompenzacije, za razliku od misljenja E$-Safija, o ¢emu smo
ranije govorili, jer on kaze:

“Kompenzacija za jevreja i kr§¢anina jeste 4.000 dirhema, a
kompenzacija za vatropoklonika jeste 800 dirhema.”

KOMPENZACIJA ZA
TJELESNE POVREDE

Osnovni princip kod odsijecanja nekog od ljudskih ekstremiteta
jeste taj da ako je odstranjena funkcija organa u cjelini ili je u
potpunosti odstranjena ciljana ljepota, dobiva se puni iznos
kompenzacije, jer je to jednostrano upropastavanje Zivota ¢ovjeka, a
na osnovu presude Bozijeg Poslanika (sallallahu alejhi ve sellem) u
kojoj se kaze da se za jezik i nos da puna kompenzacija, pa smo sve
$to ima isti smisao analogijom povezali s ovim slu¢ajem. Znaj da se
za vanjske organe ljudskog tijela koji nisu dvostruki ili za ciljane
vrijednosti daje puniiznos kompenzacije. Postoje ¢etiri vrste vanjskih
organa:
- jednostruki: nos, jezik, spolni ud;
- dvostruki: o¢i, usdi, trepavice, obrve, usne, ruke, dojke,
testisi, noge. Za oba organa dobiva se cijeli iznos
kompenzacije, a za jedan od njih polovina;

600 Ilaus-sunen, XVIII, str. 160.

522



KAZNENO PRAVO U ISLAMU

- Cetverostruki: o¢ne vjede, za svaku vjedu dobiva se ¢etvrtina
kompenzacije;

- deseterostruki: prsti narukama i prsti na nogama. Za deset
prstiju dobiva se cijela kompenzacija, a za jedan prst njena
desetina.

Postoje jos i zubi, ¢iji je broj vedi od prstiju, ali se za svaki zub
dobiva desetina kompenzacije, §to ¢e biti pojagnjeno.s”

Jedinstvene vrijednosti kod ¢ovjeka su:

- razum,

- Zivot,

- miris,

- okus...
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Biljezi En-Nesai od Sulejmana b. Davuda, on od Ez-Zuhrija,

ovaj od Ebu Bekra b. Muhammeda, a on od Muhammeda b. Amra,

te ovaj od Amra b. Hazma da je Boziji Poslanik (sallallahu alejhi ve
sellem) poslao stanovnicima Jemena pismo u kojem su se nalazile

601 Reddul-muhtar aled-durril-muhtar, V, str. 369.
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obaveze, sunneti i propisi o kompenzaciji. Poslao ga je po Amru b.
Hazmu i protitano je pred gradanima Jemena, a u njemu je stajalo:

Od Muhammeda, vierovjesnika, (sallallabu aleyhi ve sellem),
Surahbilu b. Abdukulalu, Nuajmu b. Abdukulalu, el-Harisu b,
Abdukulalu, poglavicama Zu Ruajna, Meafira 1 Hemdana.

U njegovu pismu je stajalo slijedece:

Nad onim koji dokazano nasilno ubije viernika izvrsit ée se
odmazda, osim ako nasljednici ubijenog oproste, za Zivot je
kompenzacija stotinu deva, za nos, ako je u potpunosti odsjecen, cijels
1znos kompenzacije, za jezik cijeli iznos, za usne cijeli iznos, za testise
cijels 1znos, za spolni ud cijeli iznos, za kicmu cijels iznos, za ol cijels
1znos, za jednu nogu polovina iznosa, za do mozga razbijenn lubanju
treéina kompenzacije, za ubod do utrobe tretina kompenzacije, za
udarac koyim je slomljena kost petnaest deva, za svaki prst na ruci ili
nozi deset deva, za zub pet deva, za ranjavanje do kosti pet deva, te da
ée se muskarac ubiti za Zenu.5”

Ibn Hibban biljezi ga u svom Sahibu, a El-Hakim u E!l-
Mustedreku i vjerodostojnim ga smatra u predanju Sulejmana b.
Davuda.

Ova predanja ukazuju na to da je za jezik potpuni iznos
kompenzacije, §to je stav i nasih imama. Muhammed kaze: “Izvijestio
nas je Ebu Hanifa od Hammada a on od Ibrahima da je rekao: ‘Ako
se odsije¢e dio jezika i to onemogudi govor ili se u cijelosti otkine, za
njega se daje cijela kompenzacija.”” Muhammed dalje kaze: “Ovo
prihvatamo i ovo je stav i Ebu Hanife, a kada je u pitanju jezik nijeme
osobe, to trebaju procijeniti dvojica pravednih muslimana.”¢%

Za nos i njegov mehki dio (marin) daje se jedan puni iznos
kompenzacije. A ako bi mu bio odsje¢en nos i ¢ovjek izgubi ¢ulo
mirisa, obavezan je dati dupli iznos krvarine, jer ¢ulo mirisa nije

602  En-Nesai, Sunen, “Kitabul-kasama”, br. 4.770.
603  Ilaus-sunen, XVIII, str. 180.
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samo u nosu tako da kompenzacija jednog ne ulazi u kompenzaciju
drugog, kao $to je slu¢aj i sa sluhom i uhom.5*

Veé smo rekli da dvojica pravednih muslimana trebaju
procijeniti $tetu za jezik nijeme osobe. Ovo je u slu¢aju ako nije
izgubio ¢ulo okusa, jer se ovdje misli samo na moguénost govora, a
bududi da on ne govori, jezik ¢e mu se tretirati kao i paralizirana
ruka, spolovilo uskopljenika, slijepo oko, hroma noga, pokvaren zub.
Za sve ove slu¢ajeve treba procjena dvojice pravednih muslimana jer
ovi organi nisu u potpunosti izgubili funkciju niti svoju ljepotu.

Ako bi obrijao ili po¢upao bradu nekome ¢ovjeku, pa ona ne
bi ponovo izrasla, duzan je dati kompenzaciju jer ga je u potpunosti
lidio ljepote. Cekat e se godinu dana da bi izrasla, pa ako bi napadnuti
u tom vremenu umro, napada¢ je slobodan i nema nikakvih obaveza.

Utenici Ebu Hanife, Ebu Jusufi Muhammed kazu: “To moraju
procijeniti dvojica pravednih muslimana.”

Ako bi mu obrijao dio brade, pa to ne bi ponovo izraslo duzan
je dati puni iznos kompenzacije jer mu je tim nanesena sramota veca
nego onome koji nikako nema brade. Nema nikakvih obaveza prema
¢osavoj, bradi od svega nekoliko dlaka, jer ga ona, kao takva, sramoti,
a ne ukradava ga. Isti je slu¢aj s kosom. Ako mu je obrije pa ona ne
naraste, i dode u stanje da je otita éelavost, to ¢e se smatrati velikom
mahanom, zbog ¢ega cdelava osoba nastoji pokrivati glavu, kao §to
nastoji pokriti i ostale svoje nedostatke. Ako se pak kosa pojavi,
prekriitelj ¢e se disciplinirati zbog ovog ¢ina koji mu nije bio
dopusten.

Ako se zajedno odsije¢e spolni organ s testisima, obavezan je
dati dupli iznos kompenzacije jer je izgubljena funkcija ejakulacije i
reprodukcije.

604 Reddul-muhtar aled-durril-mubhtar, V, str. 369.
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Ako bi neko otkinuo dojke, bradavice ili straznjicu Zeni, dat ée
puni iznos kompenzacije, dok ¢e prsa muskarca procjenjivati dvojica
pravednih muslimana.

Za Cetiri o¢ne vjede daje se puniiznos kompenzacije, ako ih
neko otkine i one ponovo ne izrastu, a za jednu je letvrtina
kompenzacije. Ako bi mu izbio oko i otkinuo kapke, obavezne su
dvije kompenzacije, jedna za oko, a druga za kapke, jer su oni posebna
vrsta, kao $to su i ruke i noge.

OBAVEZE NAKON ZLOCINA
U VEZI SA ZUBIMA [ PRSTIMA

Za svaki zub kod muskarca daje se pet deva, pedeset dinara ili
petstotina dirhema, na osnovu predanja Amra b. §u‘ajba koje je prenio
od svoga oca, on od svoga djeda, a u kojem stoji da je BoZiji Poslanik
(sallallahu alejhi ve sellem) rekao:

oo oy 0 A o 125 08 6 4l e A3 02
Y o e LY
Za zube se daje pet deva.°
Od njega se takoder prenosi da je Boziji Poslanik (sallallahu
alejhi ve sellem) rekao:
ooy e 4 o a3 245 06 06 et 3 sl i 5 502
UVEUVES AW
Zubi su jednaki i za svaki od njih ide po pet (deva).5%
Ova predanja ukazuju da su svi zubi, sjekutici i kutnjaci, isti
kod kompenzacije, a kompenzacija za svaki od njih jeste pet deva.

605  En-Nesai, Sunen, “Kitabul-kasama”, br. 4.758.
606" Isto, br. 4.759.
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Ovo je stav nasih imama, ali se postavlja uvjet da su zdravi, a pokvarene
zube procjenjivat ¢e dvojica pravednih muslimana.$”

Poznato je da postoji 32 zuba pa je obaveza za njih dati 16.000
dirhema, a to je kompenzacija za Zivot uz jo§ tri petine tog iznosa.
Obaveza je dati cijeli taj iznos jer je on potvrden zakonodavnim
tekstom. Na tijelu nema nijednog organa za ¢iju se kompenzaciju
nakon napada i gubljenja njegove funkcije daje veéi iznos od
kompenzacije za Zivot osim zuba.

Ako bi i$¢upao zub nekom ¢ovjeku, a on ga vrati na njegovo
mjesto i on se povrati u predasdnje stanje, napada¢ nema nikakvih
obaveza, kao i kada bi izrastao novi. Isti je tretman i kod uha ako bi
ga spojio i ono se zalijedi.

Ako dijete udari drugo dijete po zubima i izbije mu jedan,
¢ekat e se punoljetstvo udarenog, pa ako postane punoljetan, a zub
mu ne izraste, napadaceva bliza rodbina platit ¢e kompenzaciju, ali
ako izraste, ono nema nikakvih obaveza.

Zaklju¢ak iz svega ovoga jeste taj da za svaki udarac koji ne
ostavi traga nema nikakvih obaveza, kao §to je kod nicanja zuba, $to
je po mi$ljenju Ebu Hanife. Ebu Jusuf pak kazZe: “Obavezan je dati
odstetu za bol koju ¢ée procijeniti dvojica pravednih muslimana.”
Muhammed smatra da je obavezan dati iznos koji je udareni potrosio
za vrijeme ljje¢enja za naknadu ljekaru i troskove lije¢enja. Odabrano
je misljenje Ebu Hanife, medutim, u E/-Ujunn stoji da takav, na
osnovu analogije, nema nikakvih obaveza. Ebu Jusuf i Muhammed
smatraju da je, na osnovu pravne preferencije, uputno da dvojica
pravednih muslimana obaveZu po¢initelja da plati naknadu u visini
placanja ljekaru. Ovako je u slu¢aju svake rane koja zacjeljuje.

Es-Sa’ihani kaze: “Mislim da se treba dati prednost pravnoj
preferenciji, jer se pravo ljudi zasniva na potrazivanjima.”

607  Ilaus-sunen, XVIII, str. 182.
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Ako bi udario osobu s grbom, pa mu grba nestane, on nema
nikakvih obaveza, a Ebu Jusufi Muhammed kazu: “Ima dati naknadu
ljekaru, a ako bi ostao trag od udarca, to bi trebala procijeniti dvojica
pravednih muslimana.”é%

Za sve prste jedne ruke obavezna je polovina kompenzacije,
pa makar bila odsje¢ena i $aka, jer onaide uz prste, kao §to je obaveza
za odsijecanje polovine podlaktice polovina kompenzacije, koja je
zbog odsjeene $ake, te procjena dvojice pravednih muslimana za
polovinu podlaktice. Ista je norma i kod odsijecanja cijele podlaktice.
Za odsjecanje $ake na kojoj su jedan ili dva prsta obaveza je desetina
kompenzacije, odn. petina, a nema nikakvih dodatnih obaveza za
samu $aku po midljenju Ebu Hanife, dok ¢e se, po misljenju Ebu
Jusufa i Muhammeda, gledati na odstete za $aku i prst, pa je obavezan
dati vecu odstetu, jer manji iznos ulazi u vedi, kao i u slu¢aju ako bi
uz $aku bila tri prsta, tada ne bi bio obavezan dati nista za $aku, ali bi
za prste trebao dati tri desetine kompenzacije.

Ako bi odsjekao zglob prsta, pa se ostali dio paralizira, ili
odsije¢e prste, a paralizira se $aka, obavezan je dati kompenzaciju
samo za odsje¢eni dio, odn. kompenzaciju za prste, a nema obaveza
zbog %ake, jer ona ide uz prste, kao $to je veé re¢eno.®®

SERIJATSKOPRAVNI TRETMAN
OZLJEDA PO GLAVI (ES-SIDZADZ)

Pod arapskim pojmom “e$-§idZzadz”, mn. od rije¢i “Sedzdze”
podrazumijevaju se ozljede po licu i lobanji, a ozljede po ostalom
dijelu tijela nazivaju se dziraha. Postoji deset vrsta ozljeda po glavi:

- harisa (ogrebotina), koja zaka¢i kozu, ali se iz nje ne

pojavljuje krv;

608 Reddul-muhtar aled-durril-muhtar, V, str. 372.
609 Isto, V, str. 374.
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- dami‘a, kada se krv pojavi, ali ne potece;

- damija, kada krv potete;

- badi‘a (posjekotina), kada je koza rasje¢ena;

- mutelahima (dublja posjekotina), koja ulazi u meso, odn.
presijeca misi¢;

- simhak, povreda tanke koZice izmedu kozZe i lobanje;

- mudiha, kod koje se ukazala kost;

- hasima (prijelom lobanje), kod koje je razbijena kost;

- munekkila (utisnuta fraktura lobanje), kod koje je
pomjerena kost nakon $to je slomljena;

- ama (kontuzija mozga), kod koje je povrijeden mozak; i

- damiga, kod koje je mozak prosut i koja je najéesce
smrtonosna, pa se smatra ubistvom, a ne ranjavanjem.

Kod ozljede kojom je otkrivena kost (mudiha) obavezna je
dvadesetina kompenzacije, ako je to bilo iz nehata, a ako je bila s
umisljajem, onda je obavezna odmazda. Ovo je u slu¢aju ako ranjeni
nije celav, a ako jeste, onda ¢e odstetu procijeniti dvojica pravednih
muslimana, jer je njegova koza manje privla¢na od drugih.

Kod prijeloma lobanje (hadime) daje se desetina kompenzacije,
a za utisnutu frakturu lobanje 3/20 (tri dvadesetine). Kod kontuzije
mozga (dme) i kod dubokih uboda (dza’ife) kroz prsa ili leda ide
trecina kompenzacije, a ako se bude radilo o prostrijelnoj rani, onda
dvije tre¢ine kompenzacije, jer ako sredstvo povrede izade na drugu
stranu, onda se radi o dvije rane, a za svaku od njih je obaveza dati
jednu tre¢inu kompenzacije.

Kada su u pitanju ozljede: harisa, dami‘a, damija, badi‘a,
mutelahimai simhak, njih ée procijeniti dvojica pravednih muslimana,
jer za njih nema odredene odstete, na osnovu $erijatskog dokaza,
niti je moguce pocinioce nekaznjeno pustiti, nego je nuzno da to
procijene dvojica pravednih muslimana, §to se ogleda u tome da ce
procijeniti veli¢inu ove ozljede u odnosu na mudihu (ozljedu kod
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koje se ukazala kost), jer je to najslabija ozljeda kod koje je utvrdena
odsteta, pa je, shodno toj procjeni, obaveza u iznosu do jedne
dvadesetine.

Nema odmazde ni kod jedne ozljede, osim kod one kada se
ukaze kost (mudiha), ako je s umi$ljajem u¢injena. Ovo je u slu¢aju
ako nije povrijeden neki drugi organ. Ako bi pak s umisljajem nanio
ozljedu pri kojoj bi se ukazala kost, usljed ¢ega bi mu i o¢i izbio, po
midljenju Ebu Hanife, nema odmazde, nego je za oboje nuzna
kompenzacija, dok Ebu Jusufi Muhammed kazu da ¢e se za ozljedu
izvriiti odmazda, a za gubljenje vida dati kompenzacija.

Za ono za §to nema odmazde ne pravi se razlika da li je bilo s
umi$ljajem ili iz nehata, ali vanjsko znaenje stava jeste takvo da je
obavezna odmazda kod ozljeda laksih od one kada se ukaze kost ako
su s umidljajem, na osnovu rije¢i Uzvidenog:

...a da rane treba uzvratiti...*”

Kod njih je mogucde posti¢i jednakost na nacin da se izmjeri
sondom dubina rane, a onda se u toj mjeri nanese povreda, osim
kod simhaka, kod kojeg, konsenzualno, nema odmazde, jer je
nemogude ostvariti ekvivalentnost, kao $to, konsenzualno, nema
odmazde ni kod tezih rana, primjerice prijeloma lobanje, utisnute
frakture lobanje, jer kod njih dolazi do lomljenja kosti, gdje je
nemoguce postici jednakost. ,

Nema odmazde ni za $amar, odn. udarac po tijelu otvorenom
$akom (latme) niti za udarac pesnicom (vekze), kao ni za ubod (vedz’e),
nego se za njih izri¢e sankcija, na osnovu diskrecionog prava sudije.

Obavezan je puni iznos kompenzacije kod zguljivanja koze s
lica jer je time u potpunosti unistena njegova ljepota.

Odjsteta za ozljedu kod koje se ukazala kost i pri kojoj mu je
pomutio um ili mu je skinuo kosu ulazi u iznos kompenzacije, jer je

610 El-Maida, 45.
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taj dio sastavni dio cjeline, kao kada bi nekome odsjekao prst, pa mu
se paralizira ruka, podto kompenzacija za prst ulazi u kompenzaciju
za ruku. Medutim, ako bi usljed gornje povrede doslo do ostecenja
sluha, vida ili govora, to ne bi u$lo u iznos jedne kompenzacije jer se
smatraju odvojenim organima.

Obavezna je procjena dvojice pravednih muslimana kod
odsijecanja prsta koji je vidak ($esti prst), jer u njemu nije izrazena
ljepota. Isto Ce se tretirati i oko, jezik i spolovilo djeteta, ako nije
mogude utvrditi njihovu ispravnost na osnovu gledanja kod oka,
govora kod jezika i micanja u slu¢aju spolovila. Pla¢ djeteta kod
rodenja ne smatra se govorom, nego je to samo glas, dok neki
smatraju da je to za dijete govor i za taj otkinuti jezik dat ce se
kompenzacija.s!!

Nema odmazde u slu¢aju ako bi ga ozlijedio pa mu izbio o¢i,
nego ¢e za njih dati materijalnu kompenzaciju uz odstetu za ozljedu,
za razliku od misljenja Ebu Hanifinih uéenika, koji kazu da se za
ozljedu kod koje se ukazala kost treba izvrsiti odmazda, a za oti
treba dati kompenzaciju. Isto razilaZenje postoji i u slu¢aju odsijecanja
prsta kada se paralizira i prst do njega.

Obavezna je kod svih ostalih tjelesnih povreda, kada one
zacijele, procjena dvojice pravednih muslimana da bi se preventivno
djelovalo na nerazumne i nadoknadila $teta.

Nema odmazde kod tjelesnih povreda prije nego $to one
zacijele, za razliku od midljenja E3-Safija (rahimehullah), na osnovu
predanja u kojem se kaZe da je Poslanik (sallallahu alejhi ve sellem)
zabranio izvr§enje odmazde za povredu prije nego $to ranjena osoba

ozdravi.®1?

Lolo b (o e i O oy e bl Lo Al 0 425 5

611 Reddul-muhtar aled-durril-muhtar, V, str. 374.
612 Siru verziju ovog hadisa v.: Ahmed, Musned, “Musnedul-muksirin mines-
sahaba”, br. 6.737. (primj. prev.).
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To je stoga $to se kod povreda u obzir uzima njihov krajnji
ishod, posto je moguée da dode do smrti, ¢ime povreda postaje
ubistvom, pa se tek na osnovu zacjeljenja zna da se radilo o povredi.

SERIJATSKOPRAVNI
TRETMAN FETUSA

Pod fetusom (dZenin) podrazumijeva se plod, bez obzira na
spol, sve dok je u utrobi majke, pri ¢emu se razaznaju neki njegovi
dijelovi, kao $to su nokat i kosa.

Serijat postuje njegov Zivot i osigurava mu prava, te zabranjuje
atak na njega. Ako bi noseca Zena bila udarena u stomak, leda ili u
bok, i pobaci dijete, za njega je obavezno dati dvadesetinu
kompenzacije (gurre), ito je obaveza blize rodbine napadaca, pa
makar on bio i njen muz. Iznos ove kompenzacije jeste dvadesetina
kompenzacije za odraslog muskarca, bez obzira na spol fetusa.
Odredena je uiznosu od 500 dirhema i obavezna ju je isplatiti bliza
rodbina napadaca u roku od godinu dana.

E3-Safi kaze: “Obaveza ju je isplatiti u roku od tri godine kao
i puni iznos kompenzacije.” Malik pak smatra da ju je nuZno isplatiti
iz imovine napadaca.

U hadisu, koji prenosi Ebu Hurejra (radijallahu anhu) stoji
slijedede:

s it o g ooy Gle o 925 b 06 W 50 o e
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Vs ol by ' o) ity oy e 40 L

“Boziji Poslanik (sallallahu alejhi ve sellem) dosudio je za

pobaceni fetus Zene iz plemena Lihjan kompenzaciju (gurru) u robu

ili robinji, a onda je umrla Zena kojoj je presudeno da da
kompenzaciju, pa je Boziji Poslanik (sallallahu alejhi ve sellem)
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presudio da njena ostavdtina pripada sinovima i muzu, a da je
kompenzacija obaveza njenih srodnika po muskoj liniji.”¢!3

Y Ay I e 06Tt i 8 s Al 2 B o 2
G i3 O cad oy e ) o T 200 )1 06 e 3y Glad oy
elite e g by Bty f S B
U drugom predanju od Ebu Hurejre kaze se da su se dvije
Zene iz plemena Huze;jl potukle pa je jedna drugu pogodila kamenom
i ubila i nju i dijete u stomaku. Sporili se se pred Vjerovjesnikom
(sallallahu alejhi ve sellem) pa je on dosudio da je kompenzacija za

fetus gurra, rob ili robinja, a da ¢e kompenzaciju za Zenu dati bliza
rodbina napasnice.!*

D Tl pasa) b it il i A1 ) b e WS ) il
aol oy ae iy oy el o2 2 el 6l
Od El-Mugire b. Su‘be prenosi se da se Omer (radijallahu anhu)
s njima savjetovao o Zeni koja usljed udara pobaci dijete, pa je El-

Mugira rekao: “Vjerovjesnik (sallallahu alejhi ve sellem) dosudio je
kao gurru roba ili robinju.”s!s

El-Buhari na drugom mjestu u poglavlju “El-Itisam” navodi
ovaj hadis, takoder, od El-Mugire rije¢ima da je Omer b. el-Hattab
pitao o Zeni koja usljed udara pobaci dijete.5!¢

U osnovi el-gurra ozna¢ava lisu na ¢elu konja, ali se upotrebljava

i za ¢ovjeka, pa se tako u hadisu koji govori o vrijednosti abdesta
kaze:

Uw\,,o,aurfb!d,u,b,mwuubg_nuto,,..g,tu;
e

613  El-Buhari, Sahih, “Kitabul-feraid”, br. 6.243.

614  El-Buhari, Sahih, “Kitabud-dijat”, br. 6.399.

615 Isto, br. 6.396.

616  El-Buhari, Sahih, “Kitabui-itisam bil-Kur’an ves-Sunna”, br. 6.773.
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Moyji sljedbenici bit ée pozvani na Sudnji dan s biljegama na
elu..7

Rije¢ gurra koristi se da bi oznat¢ilo nesto vrijedno i cijenjeno,
bilo to na ¢ovjeku ili drugom bi¢u, muskarcu ili Zeni. KaZe se da se
koristi i za ¢ovjeka jer je on najcjenjenija “Zivotinja”.

Lisa se nalazi nalicu, a lice je najodlikovaniji organ. Argument
da je iznos gurre 500 dirhema jeste predanje Ahmeda b. Hanbela,
od Abdurrezzaka u kojem stoji da je Ma‘mer rekao: “Gurra je 50
dinara.”

Od Ahmeda se, takoder, prenosi da je E3-Sabi rekao: “Gurra
je 500 (dirhema)”; a od Zejda b. Esleme prenosi se da je Omer b. el-
Hattab odredio cijenu gurri u iznosu od 50 dinara.

Na osnovu ovih predanja uvida se da je iznos gurre u zlatu 50
dinara, a u srebru 500 dirhema.%!®

Vrijedno je istadi da je gurra obavezna i u slu¢aju ako je Zena
sljedbenica Knjige ili ¢ak vatropoklonka.

Ako bi ga Zivo pobacila pa onda ono umre, obavezan je puni
iznos kompenzacije, a ako bi ga pobacila mrtvo, pa i majka umre,
obavezan je cijeli iznos kompenzacije za majku, a gurra za fetus, na
osnovu hadisa koji je ranije naveden, te na osnovu pravila da se ¢in
ponavlja shodno brojnosti njegovih posljedica.

Zivot fetusa utvrduje se svime onim §to ukazuje na postojanje
Zivota, kao $to su: pla¢, dojenje, disanje, kihanje i sl., medutim ako
bi mu se neki od udova pomjerio, to neée potvrditi da je Ziv jer to
moZe biti zbog doticanja ili oslobadanja iz tjeskobe.®?

Ako bi majka umrla i onda ga pobacila, obavezan je samo jedan
puni iznos kompenzacije, jer je o¢ito smrt majke uzro¢nik njegove
smrti, po$to ono Zivi na osnovu njenog Zivota, dife pomocu njenog

617  Cjelovit tekst hadisa v.: El-Buhari, Sahih, “Kitabul-vudu’”, br. 133.
618  Ilaus-sunen, XVIII, str. 225.
619  Reddul-muhtar aled-durril-muhtar, V, str. 377.
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disanja, pa je odito da je do njegove smrti doslo njenom smr¢u, ali
ako bi ga pobacila Zivog nakon $to bi umrla, obavezno je dati dva
iznosa kompenzacije.

Iznos gurre ili kompenzacije koju je obaveza dati za fetus
nasljeduje se od njega, nasljeduje ga njegova majka, ali to ne nasljeduje
njegov napada¢ od nje, niti od druge osobe, jer je taj ubica. Ako bi
udario svoju suprugu, pa ona pobaci mrtvo njegovo dijete, obaveza
je blize rodbine tog oca dati gurru, a on to nede naslijediti jer je
ubica.

Iskup za fetus koji je mrtav pobaden, po nasem misljenju, nije
obavezan, nego poZeljan, medutim ako bi se pojavio Ziv, a onda
umre, iskup je obavezan, budu¢i da je kompenzacija u tom slu¢aju
obavezna, pa je i sam iskup obavezan.

Fetus &iji se neki organi mogu razaznati,’?° kao $to je nokat i
kosa, ima tretman cjelovitog fetusa u pogledu propisa koje smo
spomenuli, te u pogledu okon¢avanja iddeta i nastupa nifasa, $to je
podrobno obja$njeno u poglavljima o mjeseénom pranju i
postporodajnom krvarenju, u poglavlju o ¢istodi.

Nece majka nositi grijeh ubistva ako ga pobaci, makar i bez
opravdanja, ali ¢e snositi za to odgovornost, kao i osoba u ihramu
ako razbije jaja nekoj lovljenoj ptici, jer se iz njih lijeze lovina.
Medutim, sasvim je jasno da ¢e ona nositi grijeh ubistva ako se mognu
raspoznavati njegovi udovi, a ono umre njenim djelom. Ranije smo
rekli, kada smo govorili o normama koje se odnose na nedonos$¢e u
poglavlju o ¢&istodi®?!, da vanjski smisao hadisa koje spominje imam
Muslim u svom Sahihu kod tretiranja na¢ina formiranja djeteta u
utrobi majke ukazuje da se njegovo stvaranje po¢inje uo¢avati nakon
otprilike 40 dana od po¢etka trudnode.

620  Midljenje je da se pojedini tjelesni organi mogu raspoznavati tek nakon 120
dana trudnode (primj. prev.)
621  Vise v.: A. M. Tuhmaz, Hanefijski fikh, I, str. 182-183. (primj. prev.)
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Jedan od tih hadisa jeste onaj koji Muslim u Sakihu biljezi od
Huzejfe b. Esida el-Gifarija, a u kojem stoji da je ¢uo Bozijeg Poslanika
(sallallahu alejhi ve sellem) kako kaze:

s iy ead L e BT iy o iy ..
-l Gl y Wil s

Kada oplodenom jajascu produ Cetrdeset i dvije noéi, Allah mu
posalje meleka koji ga oblikuje, pa mu podari sluh, vid, koZu, meso i
kostz...52

Ne daje gurru trudna Zena koja pobaci fetus, s umisljajem,
tabletama ili licnom aktivno$¢u, udaranjem po stomaku, ili nosenjem
te$kog tereta s namjerom da ga pobaci, ako je to bilo uz saglasnost

njenog muza. Ako bi Zeni bilo naredeno da izvrsi pobacaj, pa ona to
udini, ona ne bi morala ni$ta nikome nadoknadivati.’*?

Ako bi neko svoju Zenu udario sabljom po stomaku, pa se
stomak raspori i ispadne jedno od djece Zivo, a drugo mrtvo i na
njemu bude ozljeda od sablje, a nakon toga i sama majka umre,
izvriit ¢e se odmazda zbog Zene, jer se radi o ubistvu s umisljajem, a
njegova bliza rodbina duzna je dati kompenzaciju za Zivo dijete, ako
ono umre, a za mrtvo dijete dat ¢e gurru.

SERIJATSKOPRAVNI TRETMAN REMECEN]A
SAOBRACAJA [ POSREDNOG IZAZIVAN]JA SMRTI

Postoje dvije vrste puteva: javni i privatni. Javni je otvoreni put
koji se nalazi unutar gradova ili sela, ili onaj koji je izgraden izmedu
gradova i sela i s kojeg je tesko zalutati.

Svi imaju pravo i¢i javnim putem, ali nikome nije dopusteno
na njemu graditi nesto $to ¢e ostalima $tetiti i oteZavati prolaz. Ako

622  Muslim, Sahih, “Kitabul-kader”, br. 4.783.
623  Ed-Durrul-muhtar, V; str. 379.
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ne §teti drugima, niti otezava prolaz, on na to ima pravo, ako mu
dopusti nositelj vlasti. Zbog toga su $erijatski pravnici rekli:

“Ako isturi na javni put zahod, javno kupatilo, prodavnicu,
slivnik, terasu na kojoj se sjedi, ili drvo poput stalaze na koju se
stavljaju posude s vodom i cvijece, to je dopusteno ako ostalima ne
$teti, i ako mu neko od nositelja vlasti to nije zabranio. Ako bi mu
zabranili, ne bi mu bilo dopusteno da i$ta gradi. Nije dopusteno
graditi ako $teti drugima, na osnovu rije¢i Poslanika (sallallahu alejhi
ve sellem):

e 350 Y

Nema nanosenja, niti uzvraianja stete5**

Svi oni koji se mogu sporiti, makar se radilo i o $ti¢eniku
islamske drZave, mogu ga sprijeliti jer oni imaju prava na put, kao i
traziti da to srusi ili ukloni nakon $to je izgradio, jer je jedno od
generalnih pravila fikha da se $teta uklanja. Ovo je u slu¢aju ako mu
to nije vladar dopustio, medutim ako mu je dopustio, niko ga ne
moze obavezati da to ukloni, niti se parniditi s njim zbog toga, jer se
radi o odluci vladara, tj. vladarevu pravu i prvenstvu, ali mu vladar
ne bi trebao dopustiti ako ¢e ostalim ljudima $tetiti, $taviSe, njegova
je obaveza to ukloniti. Nije mu dopusteno time se koristiti bez obzira
da li mu je to sam vladar dopustio ili ne.

Ebu Hanifa (rahimehullah) kaze: “Svako ga od obi¢nog svijeta
moZe sprijetiti da to postavi i obavezati ga da to nakon postavljanja
ukloni, bez obzira da li u tome bilo tete ili ne, ako je to postavio
bez dopustenja vladara, jer je planiranje onoga $to se odnosi na ljude
prepusteno vladaru da bi se smutnje ublazile, pa se tako ono $to je
postavio bez dopustenja vladara prepusta midljenju vladara, a svako
ima pravo da to osudi.”?

624 Navodi ga Malik u El-Muvett, El-Hakim u El-Mustedreku, a El-Bejheki, Ed-
Darekutni i Ibn MadZa kao Poslanikove (sallallahu alejhi ve sellem) rjedi.
625 Reddul-muhtar aled-durril-muhtar, V, str. 380.
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Obaveza postupanja po
saobracajnim propisima

Oslanjajudi se na ranije re¢eno, sasvim nam je jasno da je
obavezno postupanje po saobracajnim propisima koje je donio
nositelj vlasti, jer je Allah naredio da Mu se bude pokorno Svojim
rije¢ima:

O vjernici, pokorvavajte se Allahu i pokoravajte se
Poslaniku i predstavnicima vasim. A ako se u necemu ne
slazete, obratite se Allahu i Poslanikn, ako vierujete u
Allaha i u onaj svijet; to vam je bolje © za vas rjesenje
Ljepse.52

Pitanje saobracdaja i njegova reguliranja u na$em vremenu
postalo je veoma teska zadaca koja je povjerena nositeljima vlasti, a
to stoga §to je veoma veliki broj prevoznih sredstava, razli¢itih vrsta,
oblika i obima, te veliki broj saobrac¢ajnih udesa i Zrtava u njima,
posebno u velikim gradovima, koji su zagu$eni enormnim brojem
stanovnika, a rezultat ovih brojnih udesa jeste smrt velikog broja
Jjudi i zadobijanje trajnih, hroni¢nih povreda, od Allaha Uzvi$enog
molimo zdravlje i spas.

Svi propisi koji su ranije navedeni, a odnose se na otvorene,
javne puteve vaZe i za privatne puteve koji nisu otvoreni za druge.
Na to se dodaje da nije dopusteno nijednom od korisnika tog puta
na njemu ifta graditi, bez obzira da li to $tetilo drugim korisnicima
ili ne, bez njihove dozvole, jer se put smatra njihovim privatnim
vlasnidtvom, osim onoga $to su ljudi obic¢avali ¢initi na privatnim
putevima, pod uvjetom da je ostavio puta koliko je dovoljno za prolaz.
Svako od tih korisnika mozZe na njega postaviti drveni stup, za kojeg
¢e vezati Zivotinju ili kod kojeg ¢e se abdestiti, a ako neko od njih to
odteti, ne¢e nadoknadivati. Ako bi pak izgradio ili iskopao bunar,

626 En-Nisa, 59.
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nadoknadit ée. Ako bi s puta Zelio uzeti ilovacde, a od puta ostane
koliko je dovoljno za prolazak, on na to ima pravo, ako to brzo
popravi.

Takoder, ne¢e nadoknadivati ako bi, kao korisnik puta, na put
postavio drveni stup, robu ili kamen, pa zbog njih neko strada.
Medutim, ako bi nesto od ovoga uradio na otvorenom, javnom putu,
on (e $tetu nadoknaditi, ako mu to nije dopustio vladar, ali ako mu
je dopustio, onda ne¢e nadoknadivati jer se tada ne smatra napada¢em,
bududi da vladar ima op¢i nadzor nad putem.

Ako bi na putu iskopao bunar pa u njega neko upadne i umre
od gladi, Zedi, ili se ugusi, osoba koja ga je iskopala neée nista
nadoknadivati, za razliku od midljenja Muhammeda, jer je on umro
uslijed osobnog razloga, a nadoknada je obavezna samo ako bi umro
od pada.

Ako bi slivnik pao, pa unutrasnji dio slivnika pogodi nekoga i
ubije ga, nema nadoknade jer je unutarnji dio u njegovu posjedu i
zbog toga se ne smatra napadatem, medutim ako bi ga pogodio
vanjski dio, ods$tetu bi dao onaj koji ga je postavio, jer je razlog
nadoknadivanja napad zaposijedanjem vazdu$nog prostora nad
putem. Ako bi ga pogodile obje strane slivnika i to bude poznato,
obavezan je onaj koji ga je postavio da za polovinu da odstetu, a za
polovinu ostaje nesankcioniran. Ako se ne zna koji ga je dio pogodio,
dat ¢e polovinu, na osnovu pravne preferencije, jer on u jednoj situaciji
daje cijelu nadoknadu, a u drugoj nista, pa ée dati polovinu.

Ko pomjeri kamen s mjesta na koje ga je postavio neko drugi i
on nekoga povrijedi, nadoknadu ¢e dati onaj koji je pomjerao kamen,
jer je postupak prvog anuliran aktivno$¢u drugog.

Ko nesto bude putem nosio na glavi ili ledima, pa to padne na
drugoga ili padne na put, pa zbog toga neko posrne i padne, $tetu
¢e nadoknaditi jer je nosenje robe putem na glavi ili ledima njemu
dopusteno, ali je uvjetovano sigurno$éu na stepenu pogadanja mete
ili lovine.
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Na osnovu ovoga razaznaje se i $erijatskopravni tretman onoga
$to ispadne iz auta. Nece davati nadoknadu onaj s koga spadne odjeca,
koju je obukao, na drugoga pa ga povrijedi, ili padne, pa na nju
posrne. Razlika izmedu onoga $to se nosi i onoga $to se oblaci jeste
u tome $to onaj koji nedto nosi to namjerava sacuvati, pa nema smetnje
uvjetovati njegovo nosenje sigurno$cu, dok onaj koji nesto obuce
nema namjeru to ¢uvati, pa bi mu bilo optereéenje postavljanje uvjeta
sigurnosti, te je stoga oblatenje apsolutno dopusteno. Od
Muhammeda se prenosi da ako obuce nesto $to inace ne obla¢i, on
se tretira kao onaj koji ne$to nosi jer mu nije potreba da to obladi.®?’

Vazno je ista¢i da onaj koji sjedne u dZzamiju radi namaza ili
bilo ¢ega drugog $to je vezano za dZamiju, kao $to je u¢enje Kur’ana,
izu¢avanje fikha, hadisa ili i‘tikafa, pa na njega neko posrne nece
ni$ta nadoknadivati, ali ako bi sjeo u dZzamiju radi obi¢nog razgovora
ili da bi zaspao, dat ¢e nadoknadu.

Ako bi ga unajmio da mu nesto gradi ili mu kopa u dvoristu
njegove trgovine ili kuce, pa se time nacini teta, ako do nje dode prije
nego $to je posao zavrsio, onda ¢e je nadoknaditi radnik, a ako poslije,
onda onaj koji ga je unajmio. Ako bi ga unajmio da mu nesto iskopa u
tudem dvoristu, nadoknadit ¢e to naredbodavac, a ne radnik, ako nije
znao da to nije dvoriSte naredbodavca, jer je naredba valjana, ali se
djelovanje radnika prenosi na naredbodavca, posto ga je ovaj obmanuo.
Medutim, ako radnik u meduvremenu to sazna, on ¢e nadoknaditi,
jer obmane viSe nema, pa se djelovanje pripisuje njemu.

Ako bi ga unajmio da mu izgradi terasu, pa ona padne na
nekoga, prije ili nakon $to je posao zavrien, nadoknadu daje radnik.
Razlika izmedu kopanja i izgradnje jeste u tome da je osoba koja je
naredila da se kopa posredni uzro¢nik, dok je osoba koja je gradila
terasu neposredni. Posredni uzro¢nik daje nadoknadu ako je prekrsio
pravo, dok neposredni daje nadoknadu u svakom slu¢aju.

627 Reddul-muhtar aled-durril-muhtar, V, str. 382.
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Isto je i s onim koji bi postavio drvo na put pa se neko namjeri
da ga prede i povrijedi se, u tom slu¢aju nec¢e nadoknadu placati onaj
ko je ostavio to drvo, jer je povredu prece vezati za neposrednog
nego za posrednog uzro¢nika.

Onaj koji iskopa kanal na putu, po naredbi vladara, ili u svome
posjedu, ili stavi drvo na put, ili izgradi luk, ili zasadi drvo, ili baci
snijega, ili se smjesti na putu radi prodaje, ako to ¢ini po naredenju
nositelja vlasti, ne¢e nidta nadoknadivati, u protivnom hoce.

Nede nista nadoknadivati onaj koji kopa po pustarama, daleko
od urbanih naselja i puteva, jer time ne krsi pravo, buduci da on
moZe koristiti ovu zemlju, na na¢in da odsjedne na njoj, da tu sveze
svoju jahalicu ili postavi $ator, bez uvjetovanja sigurnosti, jer time ne
narusava mogucénost prolaska drugima te stoga ne krsi pravo.

Isto tako, nece davati nikakvu nadoknadu onaj koji zaustavi
svoje auto na posebnim odmarali$tima pokraj puta.

Ako bi neko unajmio ¢etvericu da mu iskopaju bunar, pa se on
na svu ¢etvericu obrusdi, a jedan od njih umre, obaveza svakog od
preostale trojice jeste ¢etvrtina iznosa kompenzacije, a propada mu
njegova etvrtina, jer se bunar obrusio njihovim radom i oni su bili
neposredni uzro¢nici toga, kao i sam umrli. Sli¢no je i ako su mu bili
pomagaci. Medutim, ako je kopa¢ samo jedan i na njega se sruci
zemlja od njegova kopanja, za njegov Zivot ne daje se nadoknada.?

SERIJATSKOPRAVNI TRETMAN
ZIDA KOJI JE NAGNUT NAD PUT

Pod ovim se misli na zid koji je nagnut nad javni put i koji
samo $to nije pao. Slican je tretman i svih naprslih i ruiniranih
gradevina. Ako padne, njegov ¢e vlasnik platiti odstetu za unisteni

628 Reddul-muhtar aled-durril-muhtar, V, str. 383.
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Zivot ¢ovjeka ili Zivotinje ili za imovinu, pod uvjetom da je od vlasnika
neko, bilo da je musliman, $ticenik ili dijete kojem je to dopusteno,
ranije zahtijevao da ga srusi, rekav$i mu: “Ovaj tvoj zid opasan je, ili
nagnut je, pa srusi ga, obori ga, dok nije pao i nije ta ostetio.”

Uvjet je da mu dode onoliko vremena prije koliko mu je
dovoljno da taj zid srusi. Ako bi oti$ao, nakon tog zahtjeva da dovede
onoga koji bi ga srudio, i u meduvremenu zid padne, neée nista
nadoknadivati, jer se taj period u kome je angazirao radnike izuzima
u écrijatu.

Stvarnog vlasnika zamjenjuje pravni vlasnik, kao $to je vakif ili
nadzornik vakufa koji ga zastupa, ili kao $to je staratelj nad imovinom
maloljetne osobe, pa ako bi pao zid maloljetne osobe, nakon zahtjeva
od staratelja nadoknada de se izvriiti iz imetka maloljetnog. Ako bi
dijete postalo punoljetno ili staratelj umre nakon zahtjeva, nece
nadoknadivati $tetu nakon toga.

Isti je slu¢aj ako bi zahtijevao rusenje zida jedan od suvlasnika,
u tom slu¢aju on ¢e to nadoknaditi prema svom udjelu, na osnovu
pravne preferencije, jer je to u stanju udiniti neposredno liénim putem,
podnosenjem sudiji zahtjeva za suvlasnike, ali je postao nepaZljiv, pa
¢e nadoknaditi prema svom dijelu na osnovu pravne preferencije. Po
analogiji, on neée nadoknadivati jer ga nije u stanju sam srusiti.

Ako bi dos$ao jednom od nasljednika, trazenje rudenja ne bi
_bilo valjano, jer kuc¢a pripada umrlom i zbog toga se njome izmiruju
njegovi dugovi, a nasljednik mu je samo zamjenik, osim u slu¢aju da
je samo jedan nasljednik, kada je trazenje valjano, budu¢i da moze
uzeti kucu i izmiriti dug umrlog iz njegove imovine.

Vlasnik palog zida nadoknaduje po¢injenu tetu na osnovu toga
$to je spredavanje opce $tete obaveza, pa ako ga ne bi obavezivali
nadoknadom, on ga ne bi ni srudio, niti popravio, a koliko samo
treba podnijeti li¢ne $tete da bi se sprijecila opca $teta.
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Nema nadoknade bez posvjedocenja troga:

- da je od vlasnika traZzeno rusenje;

- da od samoobrusavanja postoji opasnost za druge;

- daje zid njegovo vlasni$tvo i u njegovu posjedu od trenutka
trazenja rudenja do trenutka pada zida.

Zbog toga, ako bi dosao onima koji nisu ovlasteni da ga sruse,
koji stanuju u kudi na osnovu kirije, posudbe, zaloga ili ostave, to
nije valjano, jer oni ne mogu raspolagati sredstvima. Zbog toga, ako
bi zid pao nakon $to bi im se doslo i na¢inio neku $tetu, apsolutno
nema nadoknade $tete, niti od stanara niti od vlasnika.

Ako bi zid prestao biti u njegovu vlasni$tvu nakon trazenja
rudenja kupovinom ili sli¢nim na¢inom, primjerice poklonom, on
$tetu nece nadoknadivati jer je prestalo njegovo pravo vlasni$tva nad
njim kupovinom ili sl. Ako bi zid bio vra¢en prodavcu presudom ili
mogucéno$éu postavljanja uvjeta ili videnjem od kupca, nede se
nadoknadadavati, osim u slu¢aju da se trazenje rusenja ponovi nakon
vracanja.

Takoder, nema nadoknade ako bi se vlasniku zida potpuno
pomutio um, ili se odmetne od islama i prede u neprijateljsku zemlju
i donese se presuda o tome, a nakon toga se vrati ili poremeceni
dode pameti.

Ako bi se zid nagnuo prema kudi u kojoj je njen vlasnik ili stanar
koji placa kiriju ili dr., zahtjev upucuje taj vlasnik, odnosno stanar, jer
je to prvenstveno njihovo pravo, pa je valjano da zahtjev odgode i da
mu oproste zlod¢in, medutim ako je nagnut ka putu, pa zahtjev sudija
odgodi, ili onaj koji je trazio da se zid srusi, on se nece osloboditi
zlo¢ina, jer je to raspolaganje pravom ljudi. Sudijino raspolaganje
pravom ljudi jeste validno ako je u njihovu korist, ali nije ako je na
njihovu $tetu, za razliku od odgadanja onih koji su u kudi.

Ako bi se jedan dio zida nagnuo prema putu, a drugi prema
kudi, pa ¢iji god zahtjev za rudenjem bude ranije upuden, on je valjan,
jer ako je valjano traZenje za jedan dio, valjano je i za cjelinu.
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Ako u samoj izgradnji zid bude nakrivljen, on ¢e dati
nadoknadu i bez zahtjeva, kao $to je i kod izgradnje terase ka putu i
sl., kao $to je slivnik, jer je time prekrsio svoja prava.

Ako zid pripada peterici suvlasnika, pa se od jednog od njih
zatrazi da ga srusi, a zid padne, on ¢e nadoknaditi petinu pocinjene
$tete na imovini ili na osnovu toga $to je zid ubio nekoga, jer je to
mogao popraviti podnosenjem zahtjeva sudu protiv ostalih.

TraZenje rudenja zida jeste traZzenje i uklanjanja porusenog, pa
ako bi zid pao na put nakon traZenja, pa neko posrne na porudeni
dio i umre od pada, nadoknadu ¢e izvrsiti vlasnik zida, jer je ru$evina
njegovo vlasnidtvo i obaveza mu je ukloniti.

Ako postoje dva zida, jedan prav, a drugi nakrivljen, pa se zatrazi
rusenje nakrivljenog, a pravi padne i napravi $tetu, neée se davati
nikakva nadoknada.®?®

ZLOCIN ZIVOTINJE
1 ZLOCIN NAD NJOM

Osoba koja ja$e Zivotinju putem nadoknadit ¢e sve ono $to
njegova Zivotinja zgazi, zakaci prednjim ili zadnjim nogama, glavom,
ili zagrize zubima, jer je prolazak putem muslimanima dopusten pod
uvjetom ostvarivanja sigurnosti za ono na §to je mogucde paziti. Paziti
da Zivotinja ni$ta ne zgazi, ne zakadi prednjim ili zadnjim nogama,
glavom ili da nesto ne zagrize mogude je, ali ne¢e nadoknadivati
ono $to ona nogom ili repom udari jer paziti na to nije moguce.

Osnovni je princip da se zlodin Zivotinje ne kaZznjava, ako uz
nju nije ¢uvar, goni¢ ili vodi¢, a ako je neko od njih uz nju, on ée
nadoknaditi $tetu koju ona napravi jer se djelo Zivotinje, u tom slu¢aju,
vezuje za slabo ¢uvanje ¢uvara, posto se u hadisu koji prenosi Ebu

629 Reddul-muhtar aled-durril-muhtar, V, str. 386.
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Hurejra (radijallahu anhu) kaze da je BoZiji Poslanik (sallallahu alejhi
ve sellem) rekao:

568 sl 9 ply ol 4l o i g g2y e A (o o 2
Lo 870 Gy 5 Dy 5 2y
Nema nadoknade za ono sto Zivotinja (el-adZma) osteti, za ono
Sto upadne u bunar ili rudnik, a na zakopano blago se daje petinat*

Rije¢ “el-adZma” (nijema) odnosi se na Zivotinju, odnosno na
sva tjelesna bic¢a osim ¢ovjeka, a “dZzubar” jeste zalud uni$teno, odn.
ono za §to se ne daje odsteta. Dolazi od toga $to su Arapi bujicu
nazivali pojmom dzubar, tj. bezvrijedna.

Et-Tirmizi kaze: “Neki islamski u¢enjaci tumaceéi ovo kazu
da se pod pojmom ‘el-adZma’ misli na Zivotinju koja se otrgne
vlasniku, pa ono §to ona udini za to vrijeme ne moze se potraZivati
od njena vlasnika.”

Ebu Davud, nakon navodenja ovog hadisa, kaze: “El-AdZma
jeste ona Zivotinja koja je odbjegla i uz koju nema nikoga, takva
mozZe biti danju, ali ne i no¢u.”

Kod Ibn MadzZe se na kraju hadisa Ubade b. es-Samita navodi
da su el-adZma Zivotinje, stoka i dr., a el-dZubar zalud uni$teno, tj.
ono §to se ne nadoknaduje.

Pod pojmom “bi’r” misli se na obi¢ni stari bunar kojem se ne
zna vlasnik, a nalazi se izvan urbanog dijela, u kojeg upadne ¢ovjek
ili Zivotinja za koje niko nece ni$ta nadoknadivati. Isti je slu¢aj i ako
bi neko iskopao bunar na svom posjedu ili na pustoj zemlji u koji
upadne ¢ovjek ili nedto sl., pa strada. Za to neée davati nadoknadu
ako nije posredno izazvao smrt ili ga nije obmanuo, kao i kada bi
unajmio nekoga da mu iskopa bunar pa se na njega sruci, on nece
davati nadoknadu. Medutim, ako bi kopao bunar na putu muslimana,
ili na tudem posjedu, bez dopustenja, pa u njemu neko strada,

630  El-Buhari, Sahih, “Kitabuz-zekat”, br. 1.403.
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obaveza je blize rodbine onoga koji je to kopao platiti nadoknadu i
iskup iz njegove imovine. Ako bi u bunaru stradala Zivotinja,
nadoknada je obavezna iz imovine osobe koja je to kopala.

Nema nadoknade za ono $to upadne u rudnik, tj. istije tretman
rudnika kao i bunara (s tim $to je rije¢ bi’r Zenskog, a ma‘din muskog
roda). Ako bi neko kopao rudarsko okno na svom posjedu ili na
pustoj zemlji, pa u njega neko upadne i umre, za njegov Zivot nema
odstete. Za primjer bunara i rudnika vezuje se slu¢aj svakog onoga
koji se unajmi zbog odredenog posla, kao i onaj koji bi se unajmio
da se popne na palmu, pa padne s nje i umre.53!

...a na zakopano blago daje se petina.

Islamski u¢enjaci razili su se o pitanju $ta se pod ovim misli.
Veéina misli da se ovo odnosi na zakopanu imovinu, ali je $afije
ograni¢avaju na onu koja se nalazi na pustoj zemlji, za razliku od
one koja se nade na prohodnom putu ili dZamiji koju smatraju
nadenom stvari (el-lukata).

Ako je nade na netijem posjedu, a onaj koji ju je nasao vlasnik
je te zemlje, njemu i pripada, a ako on nije vlasnik, a vlasnik tvrdi da
njemu pripada, vlasniku ¢e i pripasti, a ako ne, onda pripada onome -
od koga ju je on preuzeo, sve dok se ne dode do onoga koji je po¢eo
obradivati tu zemlju.

§cjh Tekijjuddin ibn Dekik el-Id kaze: “Oni $erijatski pravnici
koji kazu da se za zakopanu imovinu apsolutno daje petina, ili u
vedini slu¢ajeva, oni su najblizi tekstu hadisa.”

E3-Safi smatra da se to isklju¢ivo odnosi na zlato i srebro, dok
veéina smatra da se to ne moze specificirati, $to preferira i Ibnul-
Munazir.

Dalje se razilaze o na¢inu podjele te imovine. Malik, Ebu Hanifa
i vedina islamskih u¢enjaka smatraju da se treba dijeliti u iste svrhe

631  Vide v.: Fethul-bari, XII, str. 256.
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kao i petina od ratnog plijena koji je ste¢en bez borbe (fej’a), sto je
odabrao i El-Muzeni.

U vjerodostojnijem stavu E3-Safi kaze: “Dijelit ée se kao i
zekat.” Od Ahmeda se prenose dva predanja.

Na ovome se temelji i slu¢aj ako $ti¢enik nade zakopanu
imovinu. Vedina islamskih u¢enjaka kaze da i od nje trebauzeti petinu,
dok e3-Safi kaze da se iz nje nece uzeti nita. Saglasili su se da kod

ove imovine nije uvjet da ona pregodini, nego je obaveza dati petinu
odmah. %32

Natin podjele petine fej’a®®® Uzvideni je objasnio u Svojim
rije¢ima:

Plijen od stanovnika sela i gradova koji Allah Poslaniku
Svome daruje pripada: Allabu i Poslaniku Niegovu, i
bliZngim njegovim, i sivocads, i siromasima, i putnicima
namjernicima...5*

Ako bi Zivotinja u¢inila neki od zlo¢ina koji su ranije spomenuti
na njegovoj privatnoj ili zajedni¢koj imovini, njen vlasnik nece placati
nikakvu nadoknadu, jer on ima pravo zaustavljati je i tjerati je po -
takvoj imovini. Isto se tretira i ako bi to po¢inila na tudem posjedu,
ali uz dopustenje vlasnika tog posjeda, nece ni tada njen vlasnik nista
nadoknadivati jer se to tretira kao i njegova imovina. Placat de
nadoknadu ako je uvede na tudi posjed, bez dopustenja vlasnika, jer
on nema pravo zaustavljati ili goniti Zivotinju po tudem imanju.

Ako ¢ovjek pretrpi $tetu zbog njenog ostavljanja izmeta ili urina
po putuy, a ona se kretala ili stala zbog toga, jer svoje fizioloske potrebe
neke Zivotinje obavljaju samo kada stanu, on nece ni$ta nadoknadivati,
posto je nije moguce sprijetiti da obavi malu ili veliku nuzdu, te se

632  Fethul-bari, III, str. 365.

633  Detaljnije o podjeli fej’a pogledaj tumacenje konkretnog ajeta u tematskom
tefsiru kur’anskih sura od Abdulhamida Mahmuda Tuhmaza.

634  El-Hair, 7.
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zbog toga to i oprasta. Ako bi je zaustavio iz nekog drugog razloga
pa ona urinira, platit ée nadoknadu, jer je prekrsio pravo, bududi da
on ne smije zaustavljanjem Zivotinje zakr¢avati put muslimana, osim
u slu¢aju kada je na to prisiljen zbog, npr. postojece guzve. Nece
placati nadoknadu ako bi je zaustavio na mjestu gdje je vladar dopustio
da se zaustavljaju, kao $to je sto¢na pijaca. DZamijska vrata su kao i
put, osim ako je vladar uz njih odredio mjesto za Zivotinje.

Ako bi zivotinja svojim prednjim ili zadnjim nogama zakatila
pijesak ili kamencice, podigla prasinu ili mali kamen, pa izbila nekome
oko ili unidtila odjeéu, vlasnik necée nidta nadoknadivati jer je na to
nemoguce paziti. Medutim, ako bi se radilo o velikom kamenu, onda
¢e $tetu nadoknaditi. Ovo je u slu¢aju ako je ne bi podsticao i tjerao,
a ako bi je podstakao i potjerao pa ona digne prasinu ili pijesak i
nesto upropasti, on ¢e $tetu nadoknaditi.

Sve ono $to nadoknaduje jaha¢, nadoknaduje i goni¢ i vodié.
Ako bi Zivotinja nekoga zgazila, a jahale su je dvije osobe, njih obojica
su svojom tezinom stvarni neposredni po¢initelji ubistva, pa im je
obojici obavezan iskup, i ne mogu naslijediti nastradalog, kao i
spavacu kada se prevrne na drugu osobu.

Jaha¢, goni¢, vodi¢ i sujaha¢ jednaki su kod nadoknade, bez
obziradali je §teta nanesena njihovim pojedina¢nim ili zajedni¢kim
djelovanjem. Ovo je ispravno misljenje, iako je jaha¢ neposredni
potinitelj, bududi da uzrok utje¢e na nanosenje tete pa se ne moze
iskljuditi, zbog ¢ega se Steta vezuje za obojicu, za razliku od slu¢aja
kopanja jame uz padanje u nju, gdje samo kopanje, bez upadanja u
jamu, nece nista izazvati. Medutim, ako sam uzrok stvara $tetu, onda
¢e zajednic¢ki udestvovati i u nadoknadi, kao $to je i u ovom sluéaju.
Gonjenje Zivotinje moZe izazvati $tetu, makar na Zivotinji i ne bilo
jahada. Isto se odnosi i na auto, jer je voza¢ taj koji je izazvao $tetu,
a ne suvozac.

Covijek jade, a jahat iza njega udari ga i povrijedi se, nadoknadu
nece placati prvi. Ako bi bio os$tecen prvi, onda bi drugi placao
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nadoknadu. Isti je slu¢aj i kod brodova, $to bi zna¢ilo da bi se na isti
nadin trebali tretirati i automobili.

Ako bi i8li jedan drugom u susret, sudarili se, pali na leda i od
toga umrli, bliza rodbina svakog od njih dat ¢e materijalnu
kompenzaciju drugom. Ako bi pali na stomak, a obojica su s
umisljajem isli jedan na drugog, obaveza je blize rodbine svakog od
njih dati polovinu materijalne kompenzacije, jer je umisljaj u ovom
slu¢aju u ravni nehata, posto se radi o nastojanju slicnom umisljaju
bududi da je svaki od njih namjeravao sudar, ali ne i ubistvo.
Materijalna kompenzacija polovi se kod ¢ina s umisljajem, a ne kod
onog iz nehata, jer je kod nehata postupak svakog od njih, u ovom
slu¢aju hodanje putem, dopusten, pa se za njega ne daje nadoknada,
kada je u pitanju sami ¢inilac, kao $to je slu¢aj i s onim koji je pao u
bunar koji se nalazio na putu, jer da nije hodao, ne bi u njega ni
upao. Medutim, on se uzima u obzir kada su u pitanju drugi, jer je
kod takvog djelovanja postavljen uvjet sigurnosti. Medutim, kod
umisljaja sami ¢in nije dopusten pa se odgovornost za ono §to se
desilo njemu vezuje za njega, a pretrpio je Stetu i zbog svog, ali i
zbog djelovanja drugog, pa za ono $to je sam uzrokovao nema
odjstete, ali je obavezna nadoknada za ono $to je po¢inio drugi.

Ako bi dvije osobe natezale konop, pa se konop prekine i obje
umru od pada na leda, za njihove Zivote nema odstete jer je svaka od
njih umrla svojim naporom. Ako bi pale na stomak, obavezna je
bliza rodbina svakog od njih dati materijalnu kompenzaciju drugom
zbog usmrdivanja naporom drugoga. Ako bi pali na razli¢ite strane:
jedan na leda, a drugi na stomak, za onoga koji je pao na stomak
obavezna je dati kompenzaciju bliza rodbina drugoga, jer je on pao
naporom drugoga, a nema odstete za onoga koji je pao na leda jer je
umro usljed osobnog napora. Ako bi neko presjekao konop medu
njima, pa svaki od njih dvojice pao na leda i umro, materijalnu
kompenzaciju za njih platit ée bliza rodbina osobe koja je konop
presjekla jer je on presijecanjem posredno izazvao smrt.
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Goni¢ Zivotinje pla¢a nadoknadu za $tetu koja je uzrokovana
padom nelega sa Zivotinje, jer je on prekr$io pravo posrednim
izazivanjem $tete, bududi da je to palo zbog njegovog propusta, nije
svezao i dobro pregledao, pa je to kao da ga je i sam bacio. Ova
norma odnosi se i na vozada auta.

Na isti nadin platit ¢ée odstetu vodi¢ karavana jer je on pod
njegovom kontrolom. Ide, kada ga potjera, staje, kada ga zaustavi,
pa se odgovornost za sve §to prouzrokuje karavan vezuje za njega
jer je on to posredno izazvao.

Ako bi neko jahao devu unutar karavana i ne bi tjerao nijednu
devu, ono $to bi njegova deva ostetila, nadoknadit ¢ée on i voda
karavana.

Ako bi deva koja bi bez znanja vodi¢a bila vezana za karavan
koji je u pokretu ubila nekoga, bliZza rodbina vodi¢a dat ée materijalnu
kompenzaciju, jer je on posredno izazvao smrt, prekrsivéi pravo
bududi da nije osigurao karavan da se za njega niko ne moze vezati,
a oni Ce je zahtijevati od bliZze rodbine osobe koja je vezala devu, jer
ih je on doveo u tu poziciju. Ako bi je svezao uz znanje vodita,
njegova porodica nema pravo zahtijevati materijalnu kompenzaciju
od porodice osobe koja ju je vezala. Ako bi je svezao kada je karavan
stajao, odstetu de platiti bliza rodbina vodi¢a bez zahtijevanja
kompenzacije od porodice osobe koja ju je vezala, jer ju je vodi¢
poveo bez dopustenja te osobe. U prvom slu¢aju, kada ju je vezao,
dok je karavan bio u pokretu, imao je precutno odobrenje od osobe
koja ju je vezala da je povede, te e stoga porodica vodi¢a zahtijevati
kompenzaciju od blize rodbine osobe koja ju je vezala, jer je ona
posredno izazvala smrt.

Ko bi pustio neku Zivotinju koju prati njen goni¢ nadoknadit
¢e $tetu koju ona nanese, jer ju je on naveo na to. Ako je ne bi niko
pratio, nadoknadit ¢e $tetu koju je prouzrokovala u takvom stanju, i
sve dok je takva, osoba koja ju je pustila smatra se njenim goni¢em,
jer se njeno kretanje veZe za njega sve dok ide uobic¢ajenim pravcem.
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Ako bi skrenula desno ili lijevo, prestaje se uvazavati njegovo pustanje,
osim u slu¢aju da nema drugog puta izuzev tog. Isti je slu¢aj ako bi
stala pa ponovo krenula. Ako bi je neko vratio, on ¢e nadoknaditi
$tetu koju je Zivotinja nakon toga izazvala, jer se on sada smatra
njenim goni¢em, a odgovornost se ne vra¢a na njenog stvarnog
gonica, osim ako je to bilo po njegovoj naredbi.

Isto se tretira i kada bi neko pustio psa, medutim kada su u
pitanju ptice, onaj koji ih je pustio nadoknadit ¢e $tetu, bez obzira
da li ih neko pokusavao pratiti ili ne, buduéi da ih je zbog njihove
konstitucije nemogude pratiti, zbog ¢ega se pradenje i ne uzima u
obzir, za razliku od ostalih Zivotinja.

SERIJATSKOPRAVNI TRETMAN
OTRGNUTE ZIVOTINJE

Ako bi se sama zivotinja otrgnula pa nanijela materijalnu $tetu
ili nekoga povrijedila, nema, ni u jednom slu¢aju, nadoknade, na
osnovu hadisa, koji smo ranije navodili, a u kojem se kaZe:

3 3l QU8 oy anle At Lo a0 g2y Bt [ 6k o
Nema nadoknade za ono $to Zivotinja ostets.. 5%
Kao i slu¢aju ako bi Zivotinja nekontrolisano pojurila s jaha¢em
na sebi i on je ne moZe zadrzati, on nece nista nadoknadivati, jer se
ona tretira otrgnutom, bududi da je on tada ne kontrolira, pa se

njeno kretanje ne moZe vezivati za njega i ako bi nekoga usmrtila, za
njegov Zivot se ne daje odsteta.

Es3-Safi (rahimehullah) kaze: “Ako bi se Zivotinja otrgnula
nocu, njen vlasnik platit e odstetu jer je obi¢aj da se ona tada ¢uva,
$to je on ovim narusio.” '

635  El-Buhari, Sahih, “Kitabuz-zekat”, br. 1.403.
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Ko bi $tapom udario zZivotinju ili je podbo bez dopustenja
jahac¢a koji je na njoj, pa ona kopitom ili na drugi na¢in povrijedi
drugu osobu ili usljed podbadanja sko¢i na ¢ovjeka, ili ga pogazi, pa
ga ubije, odstetu placa onaj koji ju je podbo, a ne jaha¢, jer on nista
neispravno nije uradio, zbog ¢ega kod plac¢anja odstete preteze strana
osobe koja je podbola Zivotinju jer je ona prekrsila pravo. Odstetu
¢e platiti obojica ako bi mu on naredio da Zivotinju podbode. Ako
bi kopitom bila pogodena osoba koja je podbola Zivotinju, onda se
za njegov Zivot nece placati nikakva nadoknada. Ako bi zbacila jahaca
itako ga ubila, materijalnu kompenzaciju platit ¢e bliza rodbina osobe
koja je Zivotinju podbola, ako je to bilo bez dopustenja jaha¢a. Ako
bi pak bilo uz njegovo dopustenje, onda nadoknade nema.

Ovo je u slu¢aju ako bi udarac kopitom, skok ili druga vrsta
udarca bili odmah po podbadanju, a ako nisu, nadoknadu placa jaha¢
jer su prestale posljedice podbadanja. Ako bi je podbolo nesto $to je
postavljeno na putu, nadoknadu ¢e platiti onaj koji je to postavio, i
nema razlike u tome da li je osoba koja je podbola Zivotinju bila
maloljetna ili punoljetna.

SERIJATSKOPRAVNI TRETMAN
[ZBIJANJA OKA ZIVOTIN]JI

Platit ¢e se onolika odsteta za izbijeno oko kokoski, golubu i
ovci koliko je ono povrijedeno. Mjerit ¢e se Zivotinja s ispravnim
okom i ona sa izbijenim pa ¢e se nadoknaditi razlika. Isti je tretman
is psom i ma¢kom.

Za oko konja, deve, krave, magarca i mazge daje se ¢etvrtina
punog iznosa, na osnovu predanja koje prenosi Ibn Ebu Sejba
senedom od Omera, a u kojem stoji da je on rekao: “Za oko Zivotinje
daje se ¢etvrtina njene vrijednosti”, a Abdurrezzak u svom Musannefu
kaze: “Izvijestio nas je Ibn DzurejdZz od Abdulkerima da je Alija
govorio: ‘Za oko Zivotinje je ¢etvrtina vrijednosti Zivotinje!*”
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Malik, E$-Safi i Zufer, u jednom svom stavu, isti¢u da je naknada
onolika koliko je umanjeno od punog iznosa. Ovo je analogija koju
smo mi izostavili radi zakonodavnog teksta, jer on govori o oku
Zivotinje i mi ovu analogiju ne uvaZzavamo.%3¢

Ovo je detaljiziranje koje se odnosi samo na jedno oko.
Medutim, kada su u pitanju oba oka, vlasnik moze birati da li da je
ostavi onome koji joj je o¢i izbio, pa da ovaj da odstetu za cijelu
Zivotinju, ili da je zadrzi, a da mu osoba koja joj je o¢iizbila nadoknadi
gubitak.

Na isti na¢in nadoknadit ¢e mu gubitak ako bi joj odsjekao
uho ili oba uha, jezik ili joj odsjekao jedan od ekstremiteta ili je
udario pa ostane hroma. Ovo se odnosi na Zivotinje koje se mogu
jesti, a kada su u pitanju one koje se ne mogu jesti onda se
nadoknaduje njihova vrijednost jer je to u svakom slu¢aju gubitak.

Trazenje odstete za razjarenog psa, vola koji se bode i konja
koji hode ugristi jeste kao trazenje za nagnuti zid, a njihov vlasnik
nadoknadit ¢e materijalnu $tetu ili povredu osobe nakon utvrdivanja
¢injeni¢nog stanja.

Ko bude imao péele pa ih stavi u ba$¢u i one budu izlazile i
koristile se grozdem i voé¢em drugih, da li ée njihov vlasnik placati
odstetu za $tetu koju péele nanesu grozdu i sl. ili nece? I dali ée mu
se narediti da ih premjesti na drugo mjesto ili ne¢e? Nasi ucenjaci
daju fetve da ¢e platiti odstetu i da ¢e mu se narediti da ih premjesti
ako je steta ocita. Ranije smo istakli jedno od generalnih fikhskih
pravila koje kaze da se $teta treba otkloniti.

Ako bi neko vidio svoga magarca kako jede tudi usjev i ne bi
ga u tome sprije¢io, nadoknadit ¢e $tetu, ali ne¢e nadoknaditi ako bi
vidio tudeg magarca. Razlika je u tome $to se postupak njegova
magarca pripisuje njemu, on uZziva korist od njega i ima moguénost
sprecavanja za razliku od tudeg.

636  Ilaus-sunen, XVIII, str. 236.
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Ako bi uveo sitnu stoku, vola, konja ili magarca u usjev ili
vinograd, nadoknadit e $tetu koju su prozrokovali jer ih je uveo u
tudi posjed bez dopustenja vlasnika ¢ime je povrijedio pravo.

Onaj koji goni magarca na kojem su drva obavezan je upozoriti
prolaznike. Ako bi magarac pro$ao pored nekog i pocijepa mu odjecu,
goni¢ ¢e nadoknaditi, ako ranije nije opozorio tog ¢ovjeka. U
suprotnom, nece placati nadoknadu, kada ga ¢ovjek ¢ija ée odjeca
biti pocijepana vidi, ali se ne odmakne od njih, iako je za to imao
mogucénost.

Ako u svom usjevu ili kudi zatekne Zivotinju paje izvede i ona
ugine, on nece niSta nadoknadivati, jer mu je ona nanosila $tetu.
Ovo je u slucaju ako je nije, nakon $to ju je izveo, gonio dalje, a ako
jeste i ona ugine, onda ¢e $tetu nadoknaditi.

SveZe svoga magarca za stup, a onda jo$§ neko sveZe svoga
magarca pored njega pa ovaj ugrize magarca prve osobe, i ako su na
tom mjestu obojica imali pravo vezati, neée pladati odstetu, u
protivnom, platit ¢e nadoknadu.®%”

PITANJA KOJA SE ODNOSE NA
OTETU DJECU I NJIHOVE POSTUPKE

Ako otme dijete pa ono umre dok je kod otmi¢ara, on nede
platiti odstetu, jer smrt ne zavisi od promjene mjesta. Ali, ako bi
dijete umrlo od ugriza zmije, ili od munje, materijalna kompenzacija
za njega pada na blizu rodbinu otmidara, na osnovu pravne
preferencije, jer je posredno izazvao smrt premjestajudi ga u podrudje
gdje su ¢este munje i ima puno zmija i li$io ga zastite staratelja.
Nastala se $teta vezuje za otmicara, pa i u slu¢aju ako bi ga premjestio
na podru¢je gdje su Ceste groznice i razne bolesti, pa dijete umre,
takoder ce platiti odstetu.

637 Reddul-muhtar aled-durril-muhtar, V, str. 392.
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Isto se tretira i odrasla osoba, pod uvjetom da je preba¢ena na
ovakva mjesta, te je tako tretman odraslog uvjetovan, kao i tretman
djeteta.

Ako bi stavio dijete na konja i rekao djetetu: “Zadrzi mi ga!”,
a dijete padne i pogine, a samo nije pokrenulo konja, bliza rodbina
osobe koja ga je stavila na konja dat ¢e materijalnu kompenzaciju za
dijete, bez obzira da li je dijete sli¢ne Zivotinje jahalo ili ne, jer je ova
osoba posredno izazvala njegovu smrt.

Ako bi pak dijete pokrenulo konja, samim tim $to ga je
pokrenulo prekinulo je posredovanje tom svojom kasnijom
neposrednom aktivno$cu.

Ako bi kod djeteta, kojem jo$ nije dopusteno trgovati, ostavio
neku hranu bez dopustenja njegova staratelja, pa dijete pojede tu
hranu, ono neée nidta nadoknadivati jer mu je vlasnik hrane to
omogucio, a on ima pravo dati mogucénost drugome da mu trosi
imovinu.

Ebu Jusuf i E§-Safi smatraju da ¢e dijete nadoknaditi. Razlika
u misljenju koja postoji kod ostave ista je kao i kod posudbe, zajma,
kupoprodaje i svih drugih nadina prijenosa imovine na dijete.

Ako bi ostavio hranu s dopustenjem staratelja djeteta, ili samom
djetetu bude dopusteno trgovati, nadoknada ¢e se platiti odmabh, tj.
prije punoljetstva.

Ako dijete padne s krova ili upadne u vodu i umre, roditelji
nemaju nikakvih obaveza izuzev pokajanja i trazenja oprosta od Allaha
(dzelle $anuhu), osim ako bi ispalo iz ruku nekog od njih, zbog ¢ega
bi se taj roditelj trebao iskupiti.

Narw¢i berbera da mu osuneti dijete pa ovaj to i obavi, ali
odsije¢e i vrh spolovila, od ¢ega dijete umre. Obaveza je blize rodbine
berbera dati polovinu materijalne kompenzacije, jer je smrt uslijedila
zbog dva ¢ina, jedan je dopusten, a to je odsijecanje udne navlake, a
drugi, odsijecanje vrha spolovila, nedopusten je, zbog ¢ega je obaveza
dati polovinu odstete.
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A ako dijete ne umre, onda je obaveza blize rodbine berbera
dati cijeli iznos kompenzacije jer mu je odsjekao vrh uda. Kada se
oporavi, ostao je bez udne navlake, $to je dopusteno, pa kao da je
nije ni imao, ali odsijecanje vrha spolovila nije dopusteno pa mu je
obaveza dati cijeli iznos odstete za vrh uda, a to je puni iznos
kompenzacije.®

SERIJATSKOPRAVNI TRETMAN
SAUCESNISTVA U UBISTVU S MALOUMNIM,
MALOLJETNIM [ OCEM UBIJENOG

U ovom slu¢aju nije obavezna odmazda ni nad jednim, nego
je obavezan jedan iznos materijalne kompenzacije.

Tako se u El-Fetava el-Hindijja ( El-Alemgirijja) kaze:

“Nece se izvrditi smrtna kazna nad sau¢esnikom onoga nad
kojim nema odmazde, kao $to je u slu¢aju oca ubijenog i tudina,
osobe koja je potinila ubistvo s umisljajem i one koja je to udinila iz
nehata, maloljetnog i punoljetnog.”

Es-Safi u El-Ummu kaze: “Obavezna je odmazda nad
punoljetnima i razumnima, dok je materijalna kompenzacija obaveza
maloumnih i maloljetnih shodno njihovom udjelu.”

Njegov argument jeste u tome da su ubistvo i maloumnog i
maloljetnog s umisljajem, s tim da se odmazda nad njima ne izvr$ava
zbog razloga, specifi¢nih za njih, a to je da oni nisu obaveznici. Pa
ako se odmazda ne izvr$ava nad jednim zbog razloga koji je specifi¢an
za njega, to neizvriavanje ne utje¢e na ¢in drugog, kod koga tog
razloga nema, kao i kada bi dvije osobe ubile nekoga, pa staratelj
ubijenog oprosti jednom od njih, taj oprost nece otkloniti izvrienje
odmazde nad drugim.

638  Reddul-muhtar aled-durril-muhtar, V, str. 400.
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Odgovor na ovo jeste taj da ni kod maloumnog, a ni kod
maloljetnog nema djelovanja s umisljajem, $to je osnovni razlog da
oni nisu obavezani $erijatskim propisima. Re¢i da su njihova djela s
umisljajem uz ¢injenicu da oni nisu obaveznici jeste nesuvisla tvrdnja.

Osnovni razlog ovakvog stava E3-Safija (rahimehullah) jeste
taj da posto je poznato da maloljetni i maloumni znaju djelo i
namjeravaju ga, a djelo koje je proisteklo iz znanja i namjere jeste s
umisljajem, stoga je, nuzno da ¢in maloljetnog i maloumnog bude s
umisljajem. Ovo njegovo misljenje opovrgava se ¢injenicom da ako
je za ¢in s umisljajem dovoljno samo znanje i namjera, onda bi se i
postupci Zivotinja mogli smatrati da su s umisljajem, jer i Zivotinja
zna i namjerava ono §to ¢ini, a $to je te$ko prihvatiti. Prema tome,
umisljaj se ne bazira samo na znanju i namjeri, nego da se tim znanjem
i namjerom kri pravo. Poznato je da znanje i namjera maloljetnog,
kao i znanje i namjera maloumnog, nisu znanje i namjera kojima se
krsi pravo, te stoga njihovo djelovanje ne moze biti s umisljajem.

Ako bi se prihvatilo da je njihovo djelovanje s umi$ljajem, onda
kazemo: “Neizvr§avanje odmazde nad sau¢esnikom ne bazira se na
tome $§to je ¢in drugoga s umi$ljajem, nego na tome $to takav ¢in s
umisljajem nuZno zahtijeva odmazdu. Ako ne bi zahtijevao odmazdu,
nego krv bude zalud prolivena, ili zahtijeva materijalnu kompenzaciju,
nije obavezna odmazda nad sau¢esnikom. Obrati paznju na slu¢aj
ako bi ¢ovjek izvriio samoubistvo, a u tom ¢inu mu jo§ neko
pomogne, nije obavezna odmazda nad saulesnikom, iako je ¢in
samoubice s umisljajem. Odmazda i materijalna kompenzacija spadaju
s njega zbog razloga koji je specifitan samo za njega. Isti je slucaj
ako bi ga ubili zvijer i ¢ovjek. Nad ¢ovjekom nije obavezna odmazda,
iako se ¢in zvijeri kao i postupak maloljetnog i maloumnogshvata u
tom smislu da su produkt znanja i namjere, s tim §to zvijer nije
obavezna na materijalna davanja, jer ona nema imovine, niti ima
rodbinu koja bi ih mogla dati.”
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Isti je slu¢aj ako bi nekome na osnovu hadda ili u kradi bila
odsje¢ena ruka, a neko mu drugi odsije¢e nogu i on od toga umre.
Nije obavezna odmazda nad onim koji mu je odsjekao nogu, iako je
¢in onoga koji mu je odsjekao ruku s umisljajem, s tim da nad tom
osobom nije obavezno izvriiti odmazdu, niti je obavezna dati
materijalnu kompenzaciju zbog razloga koji se odnosi isklju¢ivo na
nju, a to je da se radi o odsijecanju ruke na osnovu prava.

Posto smo ustanovili da na neizvr§enje odmazde nad
sau¢esnikom koji je s umidljajem izvrsio ubistvo utjee ¢injenica da
¢in drugoga nuzno ne zahtijeva odmazdu, a ne da je podinjen iz
nechata, sasvim je jasno da ako bi otac ubio svoga sina s umisljajem, a
u tome bude ucestvovao jo$ neko, nije obavezna odmazda nad tom
drugom osobom... Ovim stavom se odbacuje misljenje Ahmeda, koji
kaze: “Nije obavezna odmazda nad sauéesnikom s maloljetnim i
maloumnim, ali je obavezna nad sau¢esnikom s ocem, jer su postupci
maloljetnog i maloumnog iz nehata, dok je postupak oca s
umisljajem.”

Razlog odbijanja ovog stava je sasvim jasan na osnovu onoga
§to smo ve¢ rekli, a to je da u ovom slu¢aju nema nikakve razlike
izmedu ¢ina koji je potinjen iz nehata i onoga koji je poc¢injen s
umisljajem, ako ¢in s umisljajem nuZno ne zahtijeva izvrienje
odmazde, nego je krv zalud prolivena ili uvjetuje samo materijalnu
kompenzaciju.

Ovim se stavom, takoder odbacuje analogija koju primjenjuje
Es-Safi izmedu maloljetnog, maloumnog i oca, s jedne,i onoga
kome se oprosti odmazda, s druge strane, jer ¢in onoga kome je
opro$tena odmazda nuzno zahtijeva odmazdu, a nad njim se ne
izvrSava odmazda, iako je bila obavezna, zbog oprosta. Ali takav
slu¢aj nije s maloljetnim, maloumnim i ocem, te stoga analogija nije
ispravna. Ovo je stru¢na analiza i na njoj se ogleda pronicljivost nasih
uéenjaka (rahimehumullah).¥

639  Ilaus-sunen, XVIII, str. 140.
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KAZNA ZA ONOGA KO DRZI NEKU OSOBU
DA BI JE DRUGI UBIO
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Od Ibn Omera (radijallahu anhuma) prenosi se da je
Vjerovjesnik (sallallahu alejhi ve sellem) rekao:

Kada Covjek zadrZi neku osobu, a drugi je ubije, bit ce ubijen
onayf koji je ubio, a zatvoren onay koji ju je driao.*°

Znatenje hadisa jeste takvo da ¢ée biti zatvoren u smislu
kaZnjavanja na osnovu diskrecionog prava sudije, a ne odmazdom,
jer nema jednakosti izmedu zadrzavanja da bi ga drugi ubio i
doZivotnog zatvora osobe koja je zadrzavala ubijenog, niti izmedu
zadrZavanja da bi ga drugi ubio i zatvora na odredeno vrijeme. Ako
je zatvaranje u smislu kaZnjavanja na osnovu diskrecionog prava
sudije, a ne odmazdom, onda ono nije ta¢no definirano, nego sudija
ima pravo kazniti ga na osnovu svog diskrecionog prava ili zatvorom,
ili na drugi nadin, jer su ove vrste kazni prepustene prosudbi sudije.
Prema tome, hadis ide u prilog mi$ljenju Ebu Hanife, po$to on ne
zahtijeva doZivotni zatvor, niti zatvor po sudskoj parnici, nego kaze:
“Bit ¢e kaznjen na osnovu prosudbe sudije!”

Neobi¢no je $to hanbelije kazu da ¢e osoba koja je zadrZavala
drugu biti doZivotno zatvorena, a svoj stav argumentiraju ovim
hadisom, iako se u hadisu uopée ne spominje «doZivotno », nego se
govori o zatvoru opdenito, pa je potrebno da to bude prepusteno
sudiji, $to je jedan od zahtjeva kazni na osnovu diskrecionog prava
sudije.

Takoder je hadis argument protiv onih koji kazu da je nuzna
odmazda nad onim koji je drZzao osobu koja ¢ée biti ubijena, jer se

640 Navodi ga Ed-Darekutni, a u Bulugul-meramu Hafiz Ibn Hadzer isti¢e da su
mu prenosioci pouzdani, dok ga Ibnui-Kattan smatra vjerodostojnim.
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radi, $to je sasvim odito, o saudesniku u ubistvu, a Vjerovjesnik
(sallallahu alejhi ve sellem) nije za njega zahtijevao odmazdu, nego
kaznu na osnovu diskrecionog prava sudije. Na osnovu ovoga §to
smo objasnili daje se odgovor na predanje koje navodi E$-Safi preko
Sufjana, od Dzabira, a zatim od Amira cé-éa‘bija, aon od Alije, u
kojem stoji da je on presudio ¢ovjeku koji je ubio drugoga s
umisljajem, dok ga je drugi drzao, na slijededi nacin: “Bit ¢e ubijen
ubica, a doZivotno zatvorena druga osoba” da ona moze biti dokaz
ako je ovo predanje vjerodostojno preneseno od Alije, medutim nije,
jer je u njenom senedu DZabir el-DZu‘fi, rafidija, falsifikator predanja,
iako i samo ovo predanje ukazuje na diskreciono pravo sudije, a ne
na odmazdu, i zbog toga u njemu nema argumenta za tvrdnju da je

nuzna odmazda nad onim koji je drZzao osobu koja ¢e biti ubijena, a
Allah najbolje zna.5*!

641 Ilaus-sunen, XVIII, str. 141.
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ZAKLINJANJE OPTUZENIH ZA UBISTVO
(EL-KASAMA)

DEFINIRANJE POJMA EL-KASAMA

Pojam “el-kasama” u arapskom jeziku oznadava zaklinjanje, i
to je glagolska imenica. Tako se kaze: “Uksimu kasmen” i
“kasameten”, tj.: “Kunem se”.

Neki pak smatraju da je to glagolska imenica koja je u sluzbi
mnozine, zbog ¢ega se kaze: “Dosudio je sudija zaklinjanja”, odn.
zakletve. Tredi, opet, smatraju da je to imenica koja znadi osobe koje
se za nesto zaklinju ili svjedode, a onda se koristi i za same zakletve.

U Serijatskopravnom smislu znaéi zaklinjanje Allahom
Uzvienim zbog specifi¢nog povoda, ta¢no odredenim brojem
zakletvi konkretnih osoba na poseban na¢in. To su zakletve koje se
traze od optuzenih za ubistvo.

UVJETIZA IZRICANJE ZAKLETVI

Sama $erijatskopravna definicija ukazuje da za nju postoje
slijededi uvjeti:
1. dase izrekne 50 zakletvi. Zaklinjanje se ponavlja ako se ne
ispuni broj;
2. da osoba koja se kune bude razuman muskarac. Nece se
zaklinjati maloljetnik, Zena, niti rob;
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3. da bude na traZenje nasljednika ubijenog nakon tvrdnji o
pocinjenom ubistvu i pobijanja toga. Zaklinjanje bez ovoga
nije obavezno;

4. postojanje traga ubistva na ubijenom, kao $to je rana, trag
udarca ili gusenja, izlazak krvi iz uha ili oka, jer nema
zaklinjanja za umrlog kod koga nema takvih tragova,
bududi da se takav ne smatra ubijenim. Iz ovoga se uvjeta,
kao primarno, razumije da ako se zna da je njegova smrt
nastupila usljed pozara, pada s krova ili skakanja u vodu
bez angazmana druge osobe, onda u tom slu¢aju nema
zaklinjanja, niti materijalne kompenzacije;

5. da nije poznat ubica. U slu¢aju da se sazna na osnovu
dokaza ili priznanja, onda bi on bio oponent i onda se ne
provodi zaklinjanje;

6. da ubijeni bude na mjestu odakle su mu mogli ¢uti glas,
jer bi mu se tada moglo pomodi, pa se zbog toga smatra
da su propustili da mu pomognu.

SERIJATSKOPRAVNA UTEMELJENOST
[ FORMA ZAKLINJANJA

Vjerovjesnik (sallallahu alejhi ve sellem) propisao je zaklinjanje,
tako se u hadisu prenosi od Busejra b. Jesara, a on od jednog ensarije
za kojeg su rekli da se zvao Sehl b. Ebu Hasma da je rekao da je
jedna grupa ljudi iz njegova naroda krenula u Hajber, pa su se po
njemu razisli, a onda su jednog od njih nasli ubijenog. Rekli su onima
medu kojima su ga nasli: “Ubili ste nam prijatelja!” Rekli su: “Niti
smo ga ubili niti znamo ko je to udinio!” Dodli su Vjerovjesniku
(sallallahu alejhi ve sellem) govoreéi mu: “Boziji Poslaniée, otisli smo
u Hajber i jednog od nas smo nasli mrtvog!” Poslanik (sallallahu
alejhi ve sellem) re¢e: Nagstarii, najstariyi! Onda im je rekao: Donesite
dokaz protiv onoga kogi ga je ubio! “Nemamo dokaza.”, odgovoride.
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Dalje re¢e: Onda e se oni zakleti. “Mi ne zelimo zakletve jevreja.”
Pa Bozijem Poslaniku (sallallahu alejhi ve sellem) ne bi drago da
njegova krv ostane zalud prolivena te dade kao materijalnu
kompenzaciju sto deva od zekata.5*2
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Rije¢ u hadisu: “el-kubre” (“najstariji”) jeste u akuzativu, u
smislu apela, a u drugom predanju dodaje se: “Abdurrahman je po¢eo
govorit, iako je bio najmladi, pa je Poslanik (sallallahu alejhi ve sellem)
rekao: Najstariji, najstarisi!, misleéi na godine, pa je on zasutio, a
nastavili su govoriti njegovi prijatelji.”
Prenosi se od Ebu Seleme b. Abdurrahmana i Sulejmana b.
Jesara, $ticenika Mejmune, supruge Vjerovjesnika (sallallahu alejhi
ve sellem) preko jednog ensarije, ashaba Bozijeg Poslanika (sallallahu

alejhi ve sellem) da je Boziji Poslanik (sallallahu alejhi ve sellem)
usvojio zaklinjanje kakvo je bilo u predislamskom periodu.*

Al o {20275 B i a3 By At e ot Tl ol
Al g 2y o et e iy el Lol J 2 Dot g 2 oy e
Ovdje se mislida je Poslanik (sallallahu alejhi ve sellem) zadrzao

osnovu, ali ne i formu zaklinjanja. O formi i proceduri zaklinjanja u
islamu govori predanje Abdurrezzaka od e3-Sa‘bija, u kojem stoji da

642  El-Buhari, Sahih, “Kitabud-dijat”, br. 6.389.
643  Muslim, Sahih, “Kitabul-kasama vel-muharibin vel-kisas ved-dijat”, br. 3.161.
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je nadena ubijena osoba izmedu plemena Vadi‘a i Sakir, pa je Omer
naredio da se izmijeri razdaljina izmedu njih i nasli su da je umrli
blizi Vadi‘i. Zatrazio je od njih zaklinjanje s 50 zakletvi, tj. da svaki
od njih kaze: “Niti sam ubio niti znam ko ga je ubio!” Zatim im je
stavio u obavezu da za umrlog isplate materijalnu kompenzaciju.
Es-Sevri dalje prenosi od Mensura, on od El-Hakema, a ovaj
od El-Harisa b. el-Ezme’a da su oni tada rekli: “Zapovjednice
pravovjernih, nade zaklinjanje nece zastiti na$u imovinu niti ¢e nas
imovina spasiti zaklinjanja.” Na to Omer rede: “U pravu ste!”¢%

U |y O it 5 bl STy Bty ey S O a0
Cale Wy i G o) 8 Cond inmad S il 812ty 1650070 i
s Gty Wl e s G Y 1 el el 511 008 5001 A 2T A5 50008
Gl QIS Yl U (Ll s
Kadija Ijad kaze: “Hadis o zaklinjanju jedan je od temelja
Serijata, i jedno od osnovnih pravnih pravila, te jedan od stupova
ljudskih interesa. Prihvatili su ga svi islamski uéenjaci, iz generacije

ashaba, tabi‘ina i kasniji autoriteti islamskih centara, HidZaza i Kufe
(rahimehumullah) i dr.”¢%

SERIJATSKOPRAVNI TRETMAN
[ SMISAO ZAKLINJANJA

Ako se takve osobe zakunu, dosuduje im se kao obaveza da
daju materijalnu kompenzaciju, a ako odbiju, onda sve dok se ne
zakunu bivaju zatvoreni, u slu¢aju da je nasljednik ubijenog tvrdio
da je ubistvo s umisljajem. Medutim, ako bi tvrdio da je ubistvo iz
nehata, dosudit ¢e se materijalna kompenzacija na njihovu blizu

644 Ibn Ebu écjba, Musannef; po: Ilaus-sunen, XVIII, str. 262.
645  Muslim, Sahih, ITI, str. 1.291. (u napomenama)
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rodbinu ako se ne budu htjeli zakleti, ali se nece zatvarati. Zaklinju
se stanovnici naselja, a materijalnu kompenzaciju daju oni i njihova
bliza rodbina, jer se stanovnici naselja pravno tretiraju ubicama, pa
¢e se ponasati kao da su ga i stvarno ubili.

Smisao propisivanja zaklinjanja jeste u zastiti ljudskih Zivota i
njihove krvi da ne bude zalud prolivena, posto se ona itekako uvazava
Serijatom i ne moze se zalud proliti, te u potvrdivanju odgovornosti
¢lanova drustva zbog zanemarivanja zadtite Zivota. Zbog toga je
obavezna materijalna kompenzacija za sve stanovnike tog naselja u
kojem je ubijeni naden jer nisu bili dovoljno angazirani na njegovoj
zadtiti, a ne samo na one koji su se zaklinjali, jer su ¢lanovi svakog
drustva obavezni zastiti drustvo od zlo¢ina. Ako bi neko od njih sam
priznao ili posvjedotio protiv drugog koji nije iz njihova naselja, a to
mu povjeruje staratelj, u tom slu¢aju spada zaklinjanje sa stanovnika
tog naselja.

Obratit ¢e se paznja na samo stanje mjesta na kojem je naden
ubijeni, pa ako je to posjed u necijem vlasni$tvu, onda su se obavezni
zaklinjati njegovi vlasnici, a materijalnu kompenzaciju dat ¢e njihova
bliza rodbina. Isto se tretira i zemljidte koje je uvakufljeno, kada ¢ée
se zaklinjati njegovi korisnici. Nema znacaja postavljeni uvjet blizine
da bi se mogao ¢uti glas poziva u pomo¢, osim na slobodnoj zemlji,
nad kojom nema niko vlasti, nego je ona u posjedu svih muslimana,
kada je obaveza dati materijalnu kompenzaciju iz drzavne blagajne.

Ako se ubijeni nade u kudi nekoga ¢ovjeka, on je duzan zakleti
se i ponavljat ¢ée zakletve dok ne ispuni broj, makar kuca bila
zaklju¢ana i niko se u njoj ne nalazio. Ovo je u slu¢aju ako bi nasljednik
ubijenog tvrdio da je vlasnik kude pocinio ubistvo. Ako bi to tvrdio
za drugoga, onda se domacdin ne zaklinje niti ¢e davati materijalnu
kompenzaciju. Ako se nade u kuci koja je vlasnistvo vide osoba, onda
se obaveza materijalne kompenzacije dijeli po broju vlasnika, kao i
kod prava prvokupnje ($ufta).
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Nade se ubijeni na jahalici uz koju je goni¢, vodi¢ ili jaha¢,
materijalnu kompenzaciju ¢e davati bliZza rodbina onoga koji je uz
jahalicu, a ne stanovnici tog naselja, jer je ubijeni bio pod njegovom
nadleznoscu, pa se tretira kao da je bio u njegovoj kudi. Ako bi se
kod Zivotinje sastali: goni¢, vodi¢ i jaha¢, materijalnu kompenzaciju
snosit e svi, tj. bliza rodbina svih njih, a oni se trebaju zakleti. Ako
uz zivotinju ne bi bilo nikoga, materijalnu kompenzaciju dat ée i
zakleti se stanovnici naselja u kojem je ubijeni bio na Zivotinji.

Ako bi Zivotinja na kojoj je ubijeni prosla izmedu dva naselja
ili plemena ili se ubijeni nade ba¢en izmedu njih, obaveze ce izvrsiti
blize naselje, odn. pleme, a ako su iste daljine onda im je obaveza
zajednic¢ka.

Ako bi se ubijeni nadao na brodu, obaveza zaklinjanja i
materijalne kompenzacije je na putnicima i posadi broda, jer oni
brod koriste, te i na vlasnicima broda, posto se on kreée po njihovoj
zapovijesti, a nadoknada je na osnovu mogu¢énosti kontroliranja.
Poput broda tretira se i motorno vozilo.

Ako bi se ubijeni nasao u mjesnoj dzamiji ili ulici koju koriste
samo mje$tani, obaveze su duzni izvrditi mjestani, a ako bi se nasao
na pijaci koja je u vlasni$tvu nekolicine ljudi, obaveze su vlasnika,
dok Ebu Jusuf smatra da su to obaveze stanovnistva.

Nije ni¢ija obaveza zaklinjanje, niti materijalna kompenzacija,
ako bi se ubijeni nasao na javnom, otvorenom putu, u zatvoru,
centralnoj dZamiji i na svakom drugom mjestu kojim raspolazu svi
muslimani, a ne pojedinci niti odredena grupa medu njima.
Materijalna kompenzacija se, kako smo ve¢ ranije istakli, daje iz
drzavne blagajne.

Ko bude ranjen u jednoj &etvrti, pa bude prenesen iz nje i
ostane do smrti na postelji, zaklinjanje i materijalna kompenzacija je
na stanovnicima te ¢etvrti, za razliku od misljenja Ebu Jusufa, koji
kaZe da nema odstete niti zaklinjanja u tom slu¢aju, jer ono $to se
desilo u toj ¢etvrti jeste tjelesna povreda za koju nema zaklinjanja.
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Ranjenika na izdisaju neko prenese svojoj porodici, gdje bude
neko vrijeme, nakon ¢ega umre. Osoba koja ga je donijela, po Ebu
Jusufu, nece nista nadoknaditi, dok ée po analogiji stava Ebu Hanife
odstetu nadoknaditi.

Koga u njegovoj kuci ubiju kradljivci, bez obzira §to se ne zna
ko je od njih konkretni ubica, jer su nestali, niko nije obavezan
zaklinjati se niti davati materijalnu kompenzaciju jer su oni obavezni
samo u slu¢aju ako se ne zna ubica. U ovom slucaju se zna da su ga
ubili kradljivci, iako to nije potvrdeno, jer su oni pobjegli. Ovo se
odnosi i na onoga koga kradljivci ubiju u tudoj kudi.

Ako bi se ubijeni nagao ukudi djetetaili senilne osobe, obaveze
de izvrditi njihova bliza rodbina, a ako bi se na$ao u kudi $ticenika,
zaklet ¢e se 50 putai uzet e se materijalna kompenzacija iz njegove
imovine. Ako bi se ostali $ti¢enici Zeljeli solidarisati, onda ¢e odstetu
dati njegova bliza rodbina.

éovjck prode naseljem pa ga, ne znajuéi odakle, pogodistrijela
ili kamen i od toga umre, obaveza je stanovnika tog naselja da se
zakunu i daju materijalnu kompenzaciju.

Ako bi ubijenog nasao u kudi svoje majke, oca ili ga Zena nade
u kudi svoga muza, zaklinjanje i materijalnu kompenzaciju duzna je
izvrditi bliza rodbina vlasnika kuce, pa makar on (vlasnik) bio i
nasljednik.%¢

Ako ne ispune 50 zakletvi, trazit ¢e se od njih da se ponovo
kunu. Od Ebu Meliha prenosi se da je Omer b. el-Hattab ponovo
trazio da se kunu, dok nisu ispunili broj.

Seid b. el-Musejjeb prenosi da je Omer b. el-Hattab trazio od
neke Zene da se zakune 50 puta za svog $ticenika koji je nastradao,
nakon ¢ega je odredio da da materijalnu kompenzaciju. Mi smo pak
kod uvjeta zaklinjanja istakli da se Zena ne zaklinje.

646  Reddul-muhtar aled-durril-muhtar, V, str. 410.
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Od Ibn Sirina prenosi se da je Surejh, kadija, rekao: “Dosli su
da se zaklinju pa nisu izrekli 50 zakletvi, te im to zaklinjanje nije
priznato, dok nisu ispunili broj.”

Od njegase, takoder, prenosi da je rekao: “Ako ih je manje od
50, njihove zakletve nece biti uvazene!”

Od Ibrahima se prenosi da je rekao: “Ako broj zakletvi ne
dostigne 50, ponavljat e dok ne izreknu 50 zakletvi.”%*”

Nema zaklinjanja za polovinu mrtvog tijela, makar uz njega
bila glava, ili ako mu je oko vrata omotana zmija, jer je jasno da je od
toga umro.

Ako se nade nedonosd¢e cjelovite konstitucije, kao $to su i
odrasli, a na njemu budu tragovi udaraca, obavezno je i zaklinjanje i
materijalna kompenzacija, jer je olito da je takvo dijete rodeno i
iza$lo iz maj¢ine utrobe Zivo. Ako bude defektno, ostali nemaju
nikakvih obaveza jer je to dijete rodeno mrtvo.

Ako se nedonos¢e nade cjelovite konstitucije, a na njemu se
vidi trag udarca, obavezni su zaklinjanje i materijalna kompenzacija.
Ako bi nasljednik ubijenog optuzio nekog stranca, to bi bilo
oslobadanje od optuzbe stanovnika tog mjesta i oni se ne bi bili
duzni zaklinjati. Isti je slu¢aj i ako bi jedan od nasljednika ubijenog
optuzio nekoga, a neko od preostalih nasljednika tu bio prisutan i
$utio. A ako bi bio odsutan, onda to ne bi bilo dovoljno, osim ako
tuzitelj nije oponomocen od odsutnog da to ¢ini.

Ako bineko od nasljednika rekao: “Ubio ga je Zejd!”, a drugi:
“Ubio ga je Amr!”, a tredi: “Ja ga ne poznajem.”, ovo bi se smatralo
neosnovanim optuzbama i obaveze bi ovim spale.

Ako bi nasljednik optuzio za ubistvo jednog od stanovnika
tog naselja, na osnovu vanjskog znacenja predanja, ne spada obaveza
zaklinjanja s ostalih, jer ju je zakonodavac ustanovio kao obavezu
stanovnika tog naselja, pa preciziranje jednog od njih ne dokida ono

647  Ilaus-sunen, XVIII, str. 276.

568



KAZNENO PRAVO U ISLAMU

§to je propisao zakonodavac i obaveza zaklinjanja i materijalne
kompenzacije ostaje na stanovnicima tog naselja. Drugi kazu da ée
obaveze time pasti, §to je stav koji se prenosi od Ebu Jusufa, a koji se
ne navodi u izvorima, a tu se kaze da ¢e obaveza zaklinjanja i
materijalne kompenzacije pasti s ostalih stanovnika tog naselja.
Nasljedniku ¢e se postaviti pitanje: “Da li ima§ dokaz?” Pa ako
odgovori da nema, trazit ¢e se samo jedna zakletva od optuZenog za
ubistvo. Sli¢an stav prenosi Ibnul-Mubarek od Ebu Hanife.

Ako bi se ubijeni nadao u jetimskom naselju, jetimi ne bi bili
obavezni da se zaklinju, nego njihova bliZa rodbina jer oni nisu
podobni za zaklinjanje. Medutim, ako bi medu njima bio neko
punoljetan, onda bi njegova obaveza bila i zaklinjanje i materijalna
kompenzacija.
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MATERIJALNE KOMPENZACIJE
(EL-ME‘AKIL)

DEFINIRANJE I SERIJATSKOPRAVNA
UTEMELJENOST

Pojam “el-me‘akil” jeste mnozina od “ma‘kule”, kao i rije¢
“mekarim” od “mekrume”, a zna¢i materijalnu kompenzaciju.
Nazvana je ovim izrazom jer ona veze, $titi krv da ne bude prolivena,
ili stoga $to su se deve koje su se.davale na ime materijalne
kompenzacije vezale u dvori$tu nasljednika ubijenog, aondaje ovaj
pojam dobio $ire znadenje pa se odnosi na materijalnu kompenzaciju,
makar bila davana u dirhemima i dinarima.

Pod konstrukcijom “akiletur-redzul” misli se na blizu rodbinu
preko oca, tj. na srodnike po muskoj liniji, a to su oni koji su vezivali
deve za kapiju nasljednika ubijenog.

Odgovornost bliZze rodbine utvrdena je sunnetom. Tako se u
hadisu od Ebu DZuhajfe prenosi da je rekao:
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“Pitao sam Aliju (radijallahu anhu): ‘Imate li ne$to mimo

Kur’ana?” Ibn Ujejna rekao je jednom prilikom: “...¢ega nema kod
drugih”, na $to je rekao: “Tako mi Onoga Koji je u¢inio da sjemenje
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proklija i dusu stvorio, mi imamo samo ono $§to se nalazi u Kur’anu,
mo¢ razumijevanja Knjige, koja je data ¢ovjeku i ono $to se nalazi u
ovoj sahifi” “A $ta je u njoj?, upita. Rete: “Propisi o materijalnoj
kompenzaciji, oslobadanju roba, te da musliman nece biti ubijen
zbog nemuslimana,”%4?

Ibn Hadzer isti¢e da je odgovornost blize rodbine u vezi s
pitanjem materijalne kompenzacije utvrdena sunnetom. Islamski
udenjaci su se o tome sloZili. Naizgled je ovo proturje¢no Allahovim
(dZelle $anuhu) rije¢ima:

...t svaki griesnik ce samo svoje breme nositi...*

medutim ovo je samo specificiranje opéenitog znatenja
kur’anskog teksta iz otitog interesa, jer ako bi se od ubice uzela
materijalna kompenzacija, vrlo brzo bi ona iscrpila cijelu njegovu
imovinu, poito ne postoji sigurnost da nece nastaviti s ¢injenjem
grijeha, a kada ne bi nikako pla¢ao odstetu, krv ubijenog bila bi
uzalud prolivena. Mogucde je da je mudrost ovoga u tome da bi on,
kada bi sam plac¢ao odstetu do osiromasenja, to dovelo do toga da
ne bi, nakon $to bi osiromasio, opet bio u stanju placati odstetu i krv
bi ponovo bila uzalud prolivena. Zbog toga je propisana na njegovu
blizu rodbinu, jer je veca moguénost da osiromasi pojedinac nego
grupa ljudi.®°

KO DAJE MATERIJALNU
KOMPENZACIJU?

Po misljenju hanefija, materijalnu kompenzaciju trebaju davati
vojni obaveznici, a po misljenju $afija pleme, odn. srodnici po muskoj
liniji. Hanefije kao argument isti¢u da je Omer b. el-Hattab bio prvi

648  El-Buhari, Sahih, “Kitabud-dijat”, br. 6.404.
649 El-Enam, 164.
650  El-‘Askalani, Fethul-bari, XII, str. 246.
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koji je uveo administraciju i propisao materijalnu kompenzaciju na
vojne obaveznike, dok je prije toga to bila obavezaiz imovine plemena
ubice. Ovim Omer (radijallahu anhu) nije promijenio $erijatsku
normu, nego ju je samo potvrdio, jer je on znao da je pleme ubice
preuzimalo tu obavezu na nadin ispomodi, a kada se ispomo¢ pocela
pruzati zbog istih zastava, materijalnu kompenzaciju je odredio na
njih, tako da ona nije obaveza Zena, niti djece, jer se preko njih
ispomoc¢ ne ostvaruje.

Ovo je Omer uradio u prisustvu velikog broja ashaba, i nijjedan
od njih to nije osudio, niti mu se usprotivio. Zbog toga se ovo smatra
njihovim konsenzusom a to je da se materijalna kompenzacija treba
temeljiti na medusobnom ispomaganju, a ne na krvnoj vezi. Njihovo
je objadnjenje da potivanje materijalne kompenzacije u vrijeme
Vjerovjesnika (sallallahu alejhi ve sellem) i Ebu Bekra na srodnicima
po muskoj liniji ubice nije bilo stoga $to je kompenzacija iskljucivo
svedena na njih, nego stoga $to se ispomo¢ pruzala u to vrijeme
preko srodnika po muskoj liniji. Kada je ona prenesena na vojne
obaveznike, onda je i sama materijalna kompenzacija prenesena na
njih.

Osnova u ovome jeste ispomaganje, a smisao ispomaganja jeste
takva da kada mu se nesto desi, oni mu pomazu da to rijesi. U danasnje
vrijeme ispomaganje se ostvaruje preko struka, kao $to su obudari,
lovci, bankari, sedlari i sl., kao $to je slu¢aj i sa studentima. Oni su
njegovi zastitnici, ali ako bi nadvladala zavist i mrZznja i nestalo
ispomaganja i svaki od njih Zelio zlo drugome, materijalna
kompenzacija e se uzeti iz njegove imovine, ako ne postoji drzavna
blagajna ili ako ona nije ustrojena.®!

Ovo se uzima u obzir u nafem vremenu u veéini drustava.
Mozda strukovni sindikati ili trgovinske i industrijske komore koje
postoje u savremenom dobu u veéini drustava mogu preuzeti obavezu
davanja materijalne kompenzacije.

651  Ed-durrul-mubhtar, V; str. 414.
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NACIN RASPODJELE OBAVEZE
MATERIJALNE KOMPENZACIJE
NA OSOBE KOJE JE TREBAJU DATI

Materijalna kompenzacija uzimat ¢e se iz onoga $to su na
poklon dobili ili iz njihovih primanja u periodu od tri godine od
trenutka donosenja presude o materijalnoj kompenzaciji, a ne od
dana ubistva i zlo¢ina, kao $to kaze E$-Safi.

Rasporeduje se materijalna kompenzacija na njih na vrijeme
od tri godine i svake godine ¢e se od pojedinca uzeti dirhem, ili
dirhem i tre¢ina. Neée se od jednog pojedinca za puni iznos
materijalne kompenzacije, po najispravnijem misljenju, uzeti vise od
Cetiri dirhema.

Argument da se materijalna kompenzacija daje u toku tri godine
jeste ¢injenica da je Omer b. el-Hattab prvi ustanovio davanja iz
drzavne blagajne i prvi koji je iz toga propisao puni iznos
kompenzacije za tri godine: polovinu kompenzacije za dvije godine,
jednu treéinu za godinu, a ono $to ostane u preostalom vremenu.

Predanje biljezi Ibn Ebu Sejba u svom Musannefu. Ovu
posvjedo¢uju brojna druga predanja koja se prenose od Omera i
Alije (radijallahu anhuma).

Et-Tirmizi u svojoj zbirci kaze: “Saglasili su se islamski
znanstvenici da se materijalna kompenzacija daje u roku od tri godine,
svake godine - tre¢ina kompenzacije.”$%

Nema razilazenja medu islamskim znanstvenicima oko toga
da se osobe koje daju materijalnu kompenzaciju ne¢e materijalno
opteredivati toliko da bi ih to iscrpilo i postalo im nesnosno.

Ebu Hanifa (rahimehullah) kaze: “Najvisi iznos koji ¢e se
odrediti pojedincu jesu ¢etiri dirhema, dok najniZi nema ograni¢enja,

652  Ilaus-sunen, XVIII, str. 286.
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jer se radi o imovini koja je obaveza na nadin pruZanja pomocdi
bliznjim, pa se ne moze odrediti najmanji iznos, kao kod primanja.”
Obavezivanje njih jeste vid olaksavanja ubici. Ovo je vid
obaveznog odrzavanja rodbinskih veza, ali na dobrovoljan nadin, pa
iznos materijalne kompenzacije ne moze dosti¢i iznos obaveznog
zekata: pet dirhema na nisab srebra, nego mora biti manji. Ako je
malo osoba koje bi davale materijalnu kompenzaciju ¢ime bi se udio
pojedinca povecao preko ¢&etiri dirhema, prikljudit ée im se po krvnoj
vezi najblize pleme tako da udio svakog ¢ovjeka bude onakav kako
smo to ved istakli. Obavezivanje veceg iznosa iscrpilo bi ih, a to nije
dopusteno, zato ¢e im se prikljuditi pleme najblize po srodstvu.

Ibnul-Munzir isti¢e da su se saglasili svi islamski u¢enjaci, ¢ije
stavove pamtimo, da Zena i dijete koje nije postalo punoljetno nece
uz ostale davati materijalnu kompenzaciju te da siromasna osoba
nema nikakvih obaveza. Ovo je misljenje Malika, Eé-éaﬁja i racionalne
$kole. Neki nasi uenjaci prenose od Malika i Ebu Hanife da ée
siromasna osoba preuzeti dio odgovornosti. To isto navodi i Ebul-
Hattab, prenose¢i od Ahmeda, jer i siroma$na spada u one koje
pruzaju ispomo¢. Ispravno je ipak prvo misljenje, jer je preuzimanje
materijalne kompenzacije vid pomo¢i koji ne obavezuje siromasnu
osobu, kao ni zekat, te stoga $to je kompenzacija obavezujuca za
one koji je daju kao olaksanje ubici, pa nije dopusteno njome otezavati
onome koji nije nikakva zlo¢ina podinio. U slu¢aju da se njome
obaveze i siromasna osoba, to bi joj bilo veliko opterecenje, a ranije
smo se saglasili da se niko od onih koji daju kompenzaciju nece
obavezivati onim $to bi mu bilo opterecenje i $to bi ga iscrpilo.®®?

Vrijedno je istaci da se ubica tretira kao jedna od osoba koje
daju kompenzaciju. Ako se radi o Zeni, djetetu ili maloumnoj osobi,
po ispravnom misljenju, u¢estvovat ée, takoder, s ostalima u davanju
materijalne kompenzacije.

653 Ilaus-sunen, XVIII, str. 285.
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U KOJIM SLUCAJEVIMA SE NE DAJE
MATERIJALNA KOMPENZACIJA

Necde se davati materijalna kompenzacija za zlo¢in s umisljajem
protiv Zivota ili tijela, jer umisljaj ne dovodi do olak$avanja
opterecavanjem osoba koje ¢e dati materijalnu kompenzaciju, nego
je nuzna odmazda. Takoder je neée placati vise osoba kada je
kompenzacija rezultat sporazuma zbog, s umisljajem ili iz nehata,
prolivene krvi, jer je u tom slu¢aju kompenzacija trenutna obaveza
ubice, osim u slu¢aju da se odgodi. Niti u slu¢aju priznanja ubistva
iz nehata, jer je ubica koji je priznao zlo¢in duzan davati materijalnu
kompenzaciju u roku od tri godine.

Nema davanja materijalne kompenzacije za od$tete manje od
one za tjelesnu ozljedu kod koje se kost ukazala (mudiha), a ona je
500 dirhema.

Od Ibn Sihaba ez-Zubhrija prenosi se da je rekao: “Sunnet je
bio da srodnici zlo¢inca nisu obavezni dati i§ta materijalne
kompenzacije kod zlo¢ina s umisljajem, osim da to sami hoée.” To
je stav i Ebu Hanife i veéine nasih $erijatskih pravnika.

Od Ibrahima en-Nehaija prenosi se da je rekao: “Osnova u
ovome jeste predanje od Vjerovjesnika (sallallahu alejhi ve sellem) u
kojem stoji da je on odredio da za fetus dadnu materijalnu
kompenzaciju”, dvadesetinu ukupnog iznosa, kaosto je kompenzacija
za tjelesnu ozljedu kod koje se kost ukazala (mudiha), na osnovu
¢ega se jasno vidi da srodnici daju kompenzaciju od jedne dvadesetine,
pa vide.5%*

Imam Muhammed u svojoj verziji Muvette senedom od Ibn
Abbasa (radijallahu anhuma) prenosi da je rekao: “Neée srodnici
davati kompenzaciju za zlo¢in pocinjen s umisljajem, niti za ono $to
je rezultat sporazuma ili priznanja, niti za zlo¢in roba.”

654 Ilaus-sunen, VI, str. 289.
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Ako bi se ubica i nasljednik ubijenog dogovorili da je sudija tog
grada, na osnovudokaza, dosudio materijalnu kompenzaciju za njegove
srodnike, a njegovi srodnici to poreknu, srodnici nemaju nikakvih
obaveza, jer dogovor ove dvije strane nije nikakav dokaz protiv
srodnika, niti protiv zlo¢inca u vezi s njegovom imovinom, osim
njegova udjela, nego je njihov dogovor dokaz samo za njihova prava.

Znaj, da je oponent kod optuzbe za ubistvo zlocinac, jer se
pravo od njega potraZuje, a od srodnika se potraZuje jer su oni preuzeli
te obaveze.

Ako je zlo¢inac maloljetan, onda je oponent njegov otac. Ako
bi dje¢ak izbio oko djevoj¢ici i ona umre i njen nasljednik Zelio da se
srodnici ubice zakunu negirajudi da je to dje¢ak pocinio, odgovor je
da nema zaklinjanja, po$to je ono posljedica ispravnosti tuzbe, a ona
nije upucena njegovim srodnicima. Ovdje ostaje druga stvar, a to je
ako bi srodnici priznali da je zlo¢inac to po¢inio, da li je njihovo
priznanje ispravno u pogledu njih, tako da se moZe dosuditi da oni
daju materijalnu kompenzaciju ili nije. Ako kazemo da jeste, onda je
nuzno da se medu njima sprovede procedura zaklinjanja jer se ukazala
potreba za tim.%%

Necde nemusliman placati kompenzaciju za muslimana, niti
obratno, zbog nepostojanja ispomaganja medu njima. Nemuslimani
¢e medusobno placati kompenzaciju jedni za druge, ako se ispomazu,
bez obzira §to pripadaju razli¢itim vjerama, jer su svi nemuslimani
jedan religijski tok. U suprotnom (ako nema ispomaganja), obavezna
je materijalna kompenzacija iz imovine zlo¢inca nemuslimana, ako
on nema srodnika, u vremenu od tri godine, kao i kod muslimana.
Za onoga, bez obzira bio Arap ili nearap, koji nema srodnika, dat ée
se materijalna kompenzacija iz drzavne blagajne, ako je bio korektan
idiscipliniran, a ako nije, onda je sam zlo¢inac duZan dati materijalnu
kompenzaciju.

655 Ed-Durrul-mubhtar, V, str. 413.
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