
























































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































Abdulhamid Mahmud Tuhmaz, HANEFUSKI FIKH 

Kome bude udareno stotinu udaraca bičem: 90 po jednom, a 
deset po drugom mjestu, pa zacijeli onih 90 i ne ostane traga 
ranjavanju, ali umre od onih deset, dužnost je njegovima dati jednu 
materijalnu kompenzaciju, jer pošto mu je zacijelilo onih 90, ovo se 
ne uzima u obzir, osim kao rezultat diskrecionog prava sudije da 
kazni zločinca. 

Ovakav je tretman, po mišljenju Ebu Hanife, svake rane koja 
zarasta i koja ne ostavlja traga, dok će to, po mišljenju Ebu Jusufa, 
procijeniti dvojica pravednih muslimana, a po mišljenju Muhammeda 
obavezno je platiti naknadu ljekaru i cijenu liječenja. 

Konsenzualno, obavezno je uz diju platiti i odštetu u slučaju 
udaranja l OO udaraca bičem koji ga povrijede i od čega ostanu tragovi 
jer su tragovi ostali i uzimajući ih u obzir, obavezna je odšteta. 

Čovjek rani drugoga, pa se ranjeni ne bude u stanju sam 
izdržavati, u tom slučaju obaveza je napadača da ga izdržava i liječi 
sve dok rana ne zacijeli. Međutim, ako zauvijek ostane nesposoban 
za privređivanje, očito je da mu, izuzev što će nakon presude da je 
obavezan platiti mu odštetu za ranjavanje, ništa drugo neće biti u 
obavezi. 

Ako neko dovede siledžiju drugom čovjeku pa ga siledžija udari 
tako da ga onesposobi da privređuje, obaveza je onog koji je doveo 
siledžiju da premlaćenog liječi i izdržava. 

Ako rani drugoga, pa mu ovaj to oprosti, a onda on od toga 
umre, platit će napadač materijalnu kompenzaciju iz svoje imovine, 
za razliku od mišljenja Ebu Jusufa i Muhammeda, koji kažu: 

"To je ujedno oprost i za smrt, jer se njime namjeravao oprost 
od svih posljedica." Po mišljenju Imama, to je oprost samo za 
ranjavanje, a ono se razlikuje od ubistva. Ako bi oprostio zločin, ili 
oprostio ranjavanje, i sve što iz toga proistekne, to je oprost i za 
gubljenje života, jer zločin obuhvata i sve komplikacije poslije njega 
i ostalo. Njegov oprost ranjavanja i onoga što proistekne iz toga to 
izravno potvrđuje, za razliku od samog ranjavanja, jer je ono drugačije 
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od ubistva i ne obuhvata komplikacije nakon toga. U tom slučaju, 
za ubistvo iz nehata uzima se dija iz trećine njegova imetka, jer je 
posljedica zločina iz nehata materijalna sankcija, a za nju se veže 
pravo nasljednika, pa se uzima samo iz jedne trećine. Ako se može 
namiriti iz jedne trećine, dobro i jeste, a ako ne, dužna je bliža 
rodbina dati dvije trećine materijalne kompenzacije, ako onaj koji je 
oprostio nema drugog imetka, a ako ima druge imovine, onda će se 
iz nje uzimati. 

Žena s umišljajem odsiječe ruku čovjeku koji se oženi njome, 
za mehr koji je odšteta za odsječenu ruku, a muž onda umre . Po 
mišljenju Ebu Hanife, nužno je odrediti mehrul-rnisl, a njoj je obaveza 
da iz svog imetka da materijalnu kompenzaciju, ako mu je namjeravala 
odsjeći ruku. Izvršit će se poravnanje mehra s materijalnom 
kompenzacijom ako su jednakog iznosa, a ako nisu, višak će se vratiti. 
Ako je višak kod materijalne kompenzacije, ona će ga vratiti njegovim 
nasljednicima, a ako je višak kod mehra, njegovi nasljednici će joj ga 
vratiti. Ako ne bi umro od komplikacija, njen mehr će, konsenzualno, 
biti odšteta, pa makar odsijecanje bilo s umišljajem. 

Ako bi se oženio njome za mehr koji bi bio odšteta za ranjavanje 
i ono što se nakon toga desi, ili za zločin, a onda on od toga umre, 
ona kod umišljaja ima pravo na mehrul-misl, jer je to sklapanje braka 
uz odmazdu, pošto je odmazda temeljna posljedica hotimičnog 
zločina. Budući da odmazda nije imovinska kategorija, nužno je ženi 
odrediti mehrul-rnisl, kao i u slučaju ako bi se oženio njome za alkohol 
ili svinju. Ona nema nikakvih obaveza jer je on bio spreman na 
obesnaženje odmazde, pošto je on, kada je odredio da odmazda 
bude mehr, bio spreman na njeno obesnaženje kao mehra, pa se 
ona, u osnovi, ne izvršava. 585 

585 .Reddul-muhtar aled-durril-muhtar, V, str. 360. 
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OBAVEZNI ČIN SE NE UVJETUJE 
DOBRIM ISHODOM 

Ako bi mu ruka bila odsječena, pa se odmazda za njega izvrši, 
pa umre onaj kome se ruka prvo odsjekla, tj .  napadnuti, (od posljedica 
odsijecanja - primj . p rev. ) prije napadača, bit će ubijen i napadač jer 
je odsijecanje ruke dovelo do smrti, a izvršenje kazne za ranjavanje 
ne obesnažuje kaznu za oduzimanje života, kao u slučaju onoga koji 
ima pravo na odmazdu za život, i nakon kažnjavanja ubice za 
ranjavanje. 

Ako umre onaj nad kojim je izvršen kisas za ruku, materijalna 
kompenzacija za njegov život pada na bližu rodbinu onoga zbog 
koga se odmazda izvršila, jer smatra se da je usmrćivanje počinjeno 
iz nehata, pošto je želio ostvariti svoje pravo kisasa za ruku, ali nije 
želio počiniti ubistvo. 

Po mišljenju Ebu Jusufa i Muhammeda, napadnuti neće ništa 
nadoknađivati jer je on ostvario svoje pravo na kisas za ruku, a to 
nije moguće ograničiti sa garancijom da neće doći do komplikacija, 
jer bi to vodilo blokiranju kazne kisasom, budući da nije u njegovoj 
moći sprečavanje komplikacija. Tako, ako bi odmazdu izvršio sam 
nakon sudijine presude, neće ništa nadoknađivati. 

Vrijedno je istaći da se posao sudije, osobe koja pušta krv, koja 
obrezuje ili veterinara ne može uvjetovati dobrim ishodom586 i nužno 
je da se ovaj tretman protegne i na ljekara specijalistu. Osnovni princip 
u ovome jeste taj da se obavezno ne može uvjetovati dobrim ishodom, 
ali se dopušteno njime uvjetuje. 

586 Ed-Durrul-muhtar, V, str. 363. 

S l O  



KAZNENO PRAVO U ISLAMU 

ŠERIJATSKOPRAVNI TRETMAN 
RASKIDANJA MEDICE ( IFDA') 

Ako bi neko udario ženu i raskinuo joj time međicu, tj . spojio 
joj time izlaze urina i krvi mjesečnog ciklusa, ili joj spojio izlaze krvi 
mjesečnog pranja i velike nužde, pa ako ona zadržava urin, njoj treba 
dati trećinu materijalne kompenzacije, a ako ne zadržava, onda cijeli 
iznos kompenzacije, jer se raskidanje medice smatra dubinskim 
ranjavanjem. 

Ako bi bludom djevojci oduzeo nevinost i međicu joj raskinuo, 
a ona mu se u tome prepusti, nad njima će biti izvršen hadd. On 
nema nikakvih obaveza zbog raskidanja medice ako joj je to učinio 
uz njeno odobravanje. Ako je bila prisiljena, nad njim će se izvršiti 
hadd i on će dati odštetu za raskidanje medice, a ona nema nikakvih 
obaveza budući da je bila prisiljena. 

Ovo je u slučaju ako je žena tuđinka, međutim kada se radi o 
njegovoj supruzi, ako s njom spolno opći pa joj raskine međicu, on 
nema nikakvih obaveza, jer je to bilo uz čin koji mu je dopušten, 
pod uvjetom da je ona punoljetna, da je slobodno izabrala, da je 
sposobna za spolni akt i da od njega nije umrla. Ako bi pak bila 
maloljetna, prisiljena, ili nesposobna, dužan je dati materijal)Ju 
kompenzaciju zbog smrti i raskidanja medice. 587 

ODMAZDA JE PRAVO 
SVIH NASLJEDNIKA 

Odmazda je pravo svih naslj ednika, kao i materijalna 
komp enzacij a ,  za razliku od mišlj enja Malika i eš- Šafij a 
(rahimehumallah) kada su u · pitanju supružnici.  Po njima je 
nasljedstvo zamjeništvo (hilafeh) koje se stječe srodstvom, a ne 

587 Reddul-muhtar aled-durril-muhtar, V, str. 364. 
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posebnim uzrokom, jer se on prekida smrću. Mi kažemo da je 
Poslanik ( sallallahu alejhi ve sellem) dao supruzi Ešjema ed-Dababijja 
dio materijalne kompenzacije za njenog muža Ešjema, te da je to 
pravo kod kojeg se vrši nasljeđivanje; tako onaj koji bi bio ubijen, a 
ostavio je iza sebe dva sina, pa jedan od njih umre ostavljajući sina, 
pravo odmazde je na rođenom sinu i unuku, kao i na ostalim 
nasljednicima. Bračni odnos pravno postoji i nakon smrti kod prava 
na nasljeđivanje, ili nastaje nakon smrti oslanjajući se na svoj uzrok, 
a to je ranjavanje .  

Ako pravo odmazde imaju svi, svako od njih ga može ostvariti 
ili pak osporiti na način da mu oprosti ili se s njim nagodi. Iz 
osporavanja prava na odmazdu od pojedinih nasljednika nužno 
proizlazi osporavanje prava i ostalima, jer se to pravo ne može dijeliti, 
za razliku od slučaja ako ubije dvojicu ljudi, pa staratelj jednog od 
njih oprosti, jer su ovdje, bez sumnje, obavezne dvije odmazde, jer 
je više ubistava i ubijenih, a ovdje je jedna odmazda, jer ubistvo i 
ubijeni predstavljaju jednu cjelinu. Kada je odmazda osporena, udio 
ostalih pretvara se u imovinu jer je ona obustavljena zbog razloga 
koji se vezuje za ubicu. Osoba koja je oprostila ne dobiva ništa imovine 
jer se ona dragovoljno odrekla svoga prava. 588 

U predanju se od Ma'mera, a zatim od El-Ameša, preko Zejda 
b. Vehba navodi da je neki čovjek ubio drugoga u vrijeme Omera, 
pa su staratelji ubijenog tražili odmazdu, a onda je sestra ubijenog, 
inače supruga ubice, rekla: "Ja sam mu oprostila svoj dio." Omer na 
to reče: "Oslobodi se čovjek! " 

N a vodi ga Abdurrezzak, kao i El-Bejheki u istom predanju od 
Zejda b. Vehba, nakon čega postoji dodatak: " . . .  pa je Omer naredio 
da se ostalima da materijalna kompenzacija. "589 

588 EI-Hidaja, N, str. 168. 
589 Ilaus-sunen, XVIII, str. 93. 
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Pravo na odmazdu zado bija ju nasljednici na osnovu zamjeništva 
(hilafeh), a ne na osnovu prethodnog prijenosa tog prava od 
ostavitelja, jer je odmazda propisana da ublaži bol nasljednicima i da 
im se omogući osveta, a umrli to nije u stanju, Allah Uzvišeni kaže: 

I ne ubijajte nikoga koga je Allah zabranio, osim kad 
pravda zahtijeva! A ako je neko, ni kriv ni dužan, ubijen, 
onda njegovom nasljedniku dajemo vlast, ali neka ni on 
ne prekoračuje granicu u ubijanju, ta njemu je data 
vlast.590 

Tako, pravo na odmazdu dobiva svaki onaj ko ima, po 
Allahovim (dželle šanuhu) propisima, pravo da ga naslijedi, što se 
odnosi i na muža i na ženu. I umrli ima prava u odmazdi jer je 
njegov život izgubljen, zato će se od nje, ako se pretvori u imovinu, 
izmiriti dugovi umrlog i izvršiti njegov testament. 

Nasljednici imaju prava na odmazdu na osnovu nasljeđivanja, 
zato se svaki od njih može zbog nje sporiti. U svemu onome što 
posjeduju nasljednici na osnovu nasljedstva, svaki je od njih parničar 
za ostale i sve ih zamjenjuje u sporu. Za ono što posjeduju nasljednici 
na osnovu drugih prava, a ne na osnovu nasljedstva nijedan od njih 
ne može zastupati ostale, za razliku od mišljenja Ebu Jusufa i 
Muhammeda. 

Pa kada bi donio dokaz da je s umišljajem ubio svoga oca, 
želeći da se nad njim izvrši odmazda, a njegov brat je odsutan, neće 
se, konsenzualno, nad njim izvršiti odmazda dok ne dođe odsutni, 
ali će se uhapsiti jer je postao osumnjičen sve dok odsutni ne dođe. 
Ako bi ubica dokazao da mu je odsutni oprostio, prisutni mu je 
oponent, jer on tvrdi da posjeduje pravo koje pogađa prisutnog, a 
ogleda se u gubljenju prava prisutnog na odmazdu i u njenom 
pretvaranju u imovinu. To se ne može ustanoviti bez ustanovljenja 

590 El-Isra, 33. 
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oprosta odsutnog pa će mu biti oponent u sporu. Ako bi odsutni 
stigao i negirao da je oprostio, imat će pravo na polovinu materijalne 
kompenzacije. 

RAZLIKA 
U SVJEOOČENJU 

Ako bi se svjedoci zločina ubistva razišli u iskazu o vremenu, 
mjestu, sredstvu, ili jedan od njih kaže: "Ubio ga je štapom", a drugi 
kaže: "Ne znam čime ga je ubio", ili jedan od njih svjedoči da je 
svojim očima gledao ubistvo, a drugi da je ubica priznao zločin, 
njihovo svjedočenje neće biti valjano, jer se konkretno ubistvo ne 
ponavlja, a to se pak razumije iz različitih izjava o vremenu, mjestu i 
sredstvu kojim je ubistvo počinjeno. U četvrtom slučaju razlog 
neprihvatanja svjedočenja jeste da jedan od njih svjedoči o ubistvu 
sličnom onom s umišljajem, a to je ubistvo štapom, a drugi svjedoči 
o ubistvu općenito, što se može odnositi na ubistvo s umišljajem, 
ubistvo slično onom s umišljajem i ubistvo iz nehata, pa nije 
potvrđeno slaganje svjedoka o onome što su vidjeli, kao što je i kod 
petog slučaja, jer jedan od njih svjedoči čin, a drugi riječ. 

Također, neće biti valjano svjedočenje ako se ispuni kvorum 
za svjedočenje kod dvije grupe svjedoka čija su svjedočenja suprotna, 
jer je u tom slučaju sudija siguran da jedna od grupa svjedoka laže. 
Ako bi se pak ispunio kvorum jedne od grupa, ali ne i druge, sudija 
će prihvatiti svjedočenje one grupe koja je kompletna, jer ne postoji 
oponent. 

Ako bi svjedočeći njegovo ubistvo rekli: "Zaboravili smo čime 
ga je ubio", bit će obavezna materijalna kompenzacija iz imovine 
ubice u periodu od tri godine, na osnovu pravne preferencije 
(istihsana), prihvatajući nižu sankciju, a to je kompenzacija, jer su 
oni posvjedočili apsolutno ubistvo, a apsolutno nije ukupno, pa je 
obavezna najniža sankcija, materijalna kompenzacija. Riječi svjedoka: 
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"Ne znamo" ne mogu se shvatiti kao nemar, želeći time dobro misliti 
o njima, nego kao nastojanje da se ne izvrši ubistvo, što je kod kazni 
poželjno. 

Ako bi dvojica ljudi priznali da su nekoga pojedinačno, svako 
od njih dvojice, ubili, a nasljednik ubijenog kaže: "Zajedno ste ga 
ubili",  on ima pravo na njihovu smrt, postupajući po njihovu 
priznanju. Ali ako umjesto njihova priznanja i ispitivanja kako se 
ubistvo desilo postoji svjedočenje, svjedočenje neće biti valjano, jer 
je smatranje nekog lašcem kvalifikacija da je on grješnik, a grijeh 
svjedoka obezvrjeđuje njegovo svjedočenje, dok grijeh onoga koji 
priznaje ne obezvrjeđuje njegovo priznanje. 

Ako bi nasljednik u ranije navedenoj situaciji priznanja rekao: 
"Istinu ste rekli", on nema prava na smrt nijednog od njih, jer je 
njegova potvrda da je svaki od njih pojedinačno izvršio ubistvo, 
ustvari, priznanje da ga onaj drugi nije ubio, za razliku od slučaja 
ako bi rekao: "Ubili ste ga", jer je to tvrdnja o ubistvu, bez potvrde 
njihovih riječi, pa će biti ubijeni, na osnovu priznanja. 591 

Posvjedoči se da je neko izvršio ubistvo iz nehata i presudi se 
materijalna kompenzacija za bližu rodbinu te osobe, pa se onaj za 
koga se svjedočilo da je ubijen pojavi živ, nasljednik te osobe koji je 
uzeo diju će bližoj rodbini optuženog nadoknaditi sredstva koja su 
dali, jer je on materijalnu kompenzaciju bespravno uzeo, a taj 
nasljednik nema pravo zahtijevati od drugih da učestvuju u vraćanju 
sredstava. 

Svjedočenje za ubistvo s umišljajem u ovom slučaju je kao 
greška, pa ako bi posvjedočili da je počinjeno ubistvo s umišljajem, i 
izvrši se odmazda nad ubicom, a zatim se onaj za koga je  
posvjedočena da je ubijen pojavi živ, neće biti odmazde ni nad kim, 
ali nasljednici optuženog za ubistvo mogu birati: ako traže odštetu 
od nasljednika, on sredstva ne može ni od koga drugog zahtijevati, 

591 Ed-Durrul-muhtar, V, str. 366. 
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a ako traže odštetu od svjedoka, oni ne mogu zahtijevati sredstva od 
nasljednika, po mišljenju Ebu Hanife, dok po mišljenju E bu Jusufa i 
Muhammeda mogu. 

Ako bi dvojica posvjedočili da je ubica priznao da je počinio 
ubistvo s umišljajem ili iz nehata, a onda se pojavi živ taj za koga je 
rečeno da je mrtav, ili posvjedoče svjedočenje drugih da se radi o 
nehatu i presudi se materijalna kompenzacija za bližu rodbinu, a 
onda se pojavi živ taj za koga je rečeno da je mrtav, neće ništa ti 
svjedoci nadoknađivati, jer se nije utvrdilo da su lagali, budući da 
oni nisu svjedočili da je počinjeno ubistvo, nego su svjedočili priznanje 
ubice da je počinio ubistvo, a očito je da je on lažno priznao. U 
drugom slučaju, a to je svjedočenje na osnovu svjedočenja druge 
dvojice, radi se o svjedočenju svjedočenja, a ne samog čina ubistva. 
Nasljednik će u oba slučaja nadoknaditi materijalnu kompenzaciju 
bližoj rodbini, kada se objelodani da ju je od njih bespravno uzeo. 

Ovako kaže autor djela Ed-Durrul-muhtar, a ovo je, kako kaže 
Ibn Abidin, problematično, jer bliža rodbina ne daje materijalnu 
kompenzaciju ni kod priznanja, ni kod ubistva s umišlja jem, nego se 
njegova nadoknada bližoj rodbini optuženog za ubistvo svodi samo 
na drugi slučaj, kada im je materijalna kompenzacija obavezna.592 

UZIMANJE U OBZIR TRENUTKA GAĐANJA 
KOD PITANJA NADOKNADE 

Vrijedno je, na kraju, istaći da se kod nadoknade u obzir uzima 
trenutak gađanja, jer nadoknada postaje pravosnažna tim činom, 
činom gađanja, jer ništa drugo nakon toga osoba koja je gađala nije 
učinila, pa se zbog toga u obzir uzima taj trenutak gađanja, kada je 
pogođeni bio zdrav. 

592 Reddul-muhtar aled-durril-muhtar, V, str. 367. 
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MATERIJALNE KOMPENZACIJE 
(ED .. DIJAT) 

Riječ "ed-dija(h) "  u arapskom jeziku jeste glagolska imenica 
od "veda", tako se kaže "Vedel-katilul-maktule" ( "Dao je ubica 
ubijenom kompenzaciju"), kada njegov nasljednik da imovinu koja 
je zamjena za život. U osnovi je "vedjeh" (sa e nakon v i sukunom 
na d), a pojam "dija(h)" je po glagolskoj imenici, s tim da joj je prvi 
harf (v) ispušten, a "ha" mu je nadomjestak. 

U Šerijatu je "ed-dija" imenica koja označava imovinu koja je 
zamjena za život, a nije particip pasivni izražen glagolskom imenicom, 
budući da se radi o šerijatskom tradicionalnom izrazu. 

"Erš" je pojam kojim se izražava obaveza (naknada) za tjelesne 
povrede, a može se odnositi na naknadu za život i na arbitražnu 
procjenu odštete.593 

IZNOS MATERIJALNE 
KOMPENZACIJE 

Materijalna kompenzacija za ubistvo slično onom s umišljajem 
jeste stotinu deva, s tim da svaku četvrtinu tog iznosa čini jedna vrsta 
deva: 

25 ženskih deva i to onih koje su ušle u drugu godinu; 
25 ženskih deva od onih koje su ušle u treću godinu; 

593 Reddul-muhtar aled-durril-muhtar, V, str. 368. 
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25 ženskih deva koje su ušle u četvrtu i 
25 ženskih deva koje su ušle u petu godinu života. 

Ovo je veći iznos materijalne kompenzacije (dija mugalleza) 
koji se na ovaj način daje samo u devama. Kada se daje u devama, 
daje se u četvrtinama, za razliku od materijalne kompenzacije za 
ubistvo iz nehata, koja se daje u perinama. Kada se presudi materijalna 
kompenzacija u nečemu drugom, a ne u devama, neće se davati 
uvećani iznos, tako da se u srebru neće davati više od deset hiljada, 
niti u zlatu više od hiljadu dinara. 

Imami su se saglasili da je kompenzacija u zlatu kod ubistva iz 
nehata i ubistva sličnog onom s umišljajem hiljadu dinara, a da se 
kompenzacija za ubistvo iz nehata daje u perinama od četiri vrste 
koje su ranije navedene, te od muških deva, od svake navedene vrste 
po dvadeset ili hiljadu zlatnih dinara ili deset hiljada srebrenih 
dirhema. 

Nema nikakve sumnj e da je određivanje materijalne 
kompenzacije u zlatu ili srebru lakše u današnjem vremenu. 

ISKUP ZA UBISTVO SLIČNOM ONOM 
S UMIŠLJAJEM I ZA UBISTVO IZ NEHATA 

Uzvišeni je u riječima koje su ranije navedene propisao iskup 
za ubistvo iz nehata: 
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Nezamislivo je da vjernik ubije vjernika, to se može 
dogoditi samo - nehotice. Onaj ko ubije vjernika nehotice 
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u savezu, mora dati krvarinu porodici njegovoj i 
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osloboditi ropstva jednog roba - vjernika. Ne nađe ti, mora 
uzastopce postiti dva mjeseca da bi Allah primio pokajanje 
- a Allah sve zna i mudar je. 594 

Pošto je ubistvo slično onom s umišljem blisko ubistvu iz 
nehata, i za njega također važi propis o iskupu (keffaretu) .  Ako ubica 
ne može osloboditi roba - vjernika u vrijeme izvršenja keffareta a ne 
u vrijeme nastanka obaveze, postit će uzastopno dva mjeseca. Nema 
davanja hrane kod iskupa za ubistvo iz nehata, kao ni kod ubistva 
koje je slično onom s umišljajem, za razliku od drugih vrsta iskupa, 
pošto o davanju hrane nije naveden nikakav zakonodavni tekst, a 
šerijatske su količine Bogom dane i spoznaju se samo putem Objave. 

MATERIJALNA 
KOMPENZACIJA ZA ŽENU 

Materijalna kompenzacija za ženu upola je manja od materijalne 
kompenzacije za muškarca. Ibnul-Munzir i Ibn Abdulberr kažu: 
"Saglasili su se islamski učenjaci da je materijalna kompenzacija za 
ženu upola manja u odnosu na kompenzaciju za muškarca." 

Drugi prenose da su Ibn Ulejja i El-Esamm isticali da su jednake 
kompenzacije za ženu i za muškarca, na osnovu Poslanikovih 
(sallallahu alejhi ve sellem) riječi: 

, .,.. .. o J. . ... �1� � �� �jli�I J 
Za vjernički život je stotinu deva! 

Međutim, ovo je izniman stav koji se suprotstavlja konsenzusu 
ashaba i sunnetu Vjerovjesnika (sallallahu alejhi ve sellem), jer se u 
pismu Amra b. Hazma kaže: "Materijalna kompenzacija za ženu 
iznosi polovinu materijalne kompenzacije za muškarca. "595 

594 En-Nisa, 92. 
595 Ilaus-sunen, XVIII, str. 166. 
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Moguće je da je tome razlog, a Allah najbolje zna, što je šteta 
koju osjećaju nasljednici žene nakon njenog ubistva manja od štete 
koju trpe kada je ubijen muškarac. Na ovo značenje ukazuje i autor 
El-Hidaje kada kaže: 

"To je stoga što je njena uloga manja od uloge muškarca i 
korist je od nje manja. Ta manja korist ogleda se i u polovljenju 
kompenzacije za život."  

MATERIJALNA KOMPENZACIJA 
ZA NEMUSLIMANE 

Po našem mišljenju, materijalna kompenzacija za muslimana i 
za štićenika islamske države (zimmiju) je  ista, dok Eš-Šafi 
(rahimehullah) kaže: "Kompenzacija za jevreja i kršćanina jeste 4.000 
dirhema, kompenzacija za vatropoklonika 8 00 dirhema." 

Malik (rahimehullah) pak kaže: "Kompenzacija za jevreja i 
kršćanina jeste 6.000 dirhema, na osnovu riječi Poslanika (sallallahu 
alejhi ve sellem):  

� )l5jl � J\i (.L:, �  llJI � JJ1 j_,.:.,; �f J� J. JJ1 � � 
" .. .. - .. , .. 

�j:.jl � 
- - -

Materijalna kompenzacija za nevjernika jeste polovina 
komenzacije za vjernika. "596 

Po njemu, puni iznos kompenzacije jeste 1 2.000 dirhema. Eš­
Šafi se oslanja na predanje u kojem se kaže da je Vjerovjesnik 
(sallallahu alejhi ve sellem) odredio kompenzaciju za kršćanina i jevreja 
u iznosu od 4.000 dirhema, a kompenzaciju za vatropoklonika u 
iznosu od 800 dirhema. Mi preferiramo Poslanikove (sallallahu alejhi 
ve sellem) riječi u kojima se kaže: 

596 En-Nesai, Sunen, "Kitabul-kasama", br. 4.725. 
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' o ., ' , J�.) �i o� � '-i� J! �.) � .. .... .. _  .. � 
Kompenzacija za svaku osobu s ugovorom zbog njena ugovora 

jeste l.  000 dinara. 
Tako je sudio i Ebu Bekr i Omer (radijallahu anhuma) .  Za Eš­

Šafijevo (rahimehullah) predanje ne poznaje se prenosilac niti )e 
navedeno u hadiskim zbirkama, dok je naše predanje poznatije od 
Malikova (rahimehullah), jer se na osnovu njega vidi i praksa ashaba 
(radijallahu anhum).597 

U Ilau-sunenu stoji: 
"Prenio nam je Ebu Jusuf es-Sajdelani, od Muhammeda b .  

Seleme, on od Muhammeda b. Ishaka, koji kaže da je pitao Ez­
Zuhrija kolika je bila materijalna kompenzacija za štićenika islamske 
države ( zimmiju) u vrijeme Božije g Poslanika ( sallallahu alejhi ve 
sellem), jer su se o tom pitanju razišli, na što mu je on rekao: 'Niko 
na ovom svijetu nije ostao da to bolje zna od mene. U vrijeme Božijeg 
Poslanika (sallallahu alejhi ve sellem) bila je 1 .000 dinara, kao i u 
vrijeme Ebu Bekra, Omera, Osmana, sve dok Muavija nije počeo 
davati porodici ubijenog 500, a ostavljati u državnu blagajnu 500 
dinara."' 

Ez-Zuhri ovom predanju nije spomenuo sened, ali on sam 
prenosi vjerodostojna predanja, imam je i autoritet u hadisu, i ne 
može ovo predanje biti slabije od tzv. belagata598 Malikovih, ili El­
Buharijinih muallak predanja. Ovo nije jedno od njegovih mursel 
predanja599 koje prenosi bez provjere vjerodostojnosti. 

Ebu Davud bilježi u El-Merasilu vjerodostojnim senedom od 
Rebi'e b. Abdurrahmana da je rekao: "Materijalna kompenzacija za 

597 El-Hidaja, IV, str. 178.  
598 Pod belagatima podrazumijevaju se ona predanja koja bi Malik citirao bez seneda. 

Počinjala bi sintagmom belegani (saznao sam) odakle im i ime. 
599 Predanje koje tabiin, bez isticanja ashaba od koga je čuo, prenosi od Poslanika 

(sallallahu alejhi ve sellem) (primj. prev. ) .  
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štićenika islamske države bila je ravna kompenzaciji za muslimana u 
vrijeme Božijeg Poslanika (sallallahu alejhi ve sellem), Ebu Bekra, 
Omera, Osmana i na početku hilafeta Muavije, kada je Muavija rekao: 
'Ako je njegova porodica time pogođena, pogođena je također i 
državna blagajna muslimana, jer nema džizje, zato polovinu dajte u 
državnu blagajnu, a njegovoj porodici polovinu, tj . S OO dinara. ' "600 

Za štićenika, azilanta u islamskoj državi i muslimana jeste isti 
iznos kompenzacije, za razliku od mišljenja Eš-Šafija, o čemu smo 
ranije govorili, jer on kaže: 

"Kompenzacija za jevreja i kršćanina jeste 4.000 dirhema, a 
kompenzacija za vatropoklonika jeste 800 dirhema."  

KOMPENZACIJA ZA 
TJELESNE POVREDE 

Osnovni princip kod odsijecanja nekog od ljudskih ekstremiteta 
jeste taj da ako je odstranjena funkcija organa u cjelini ili je u 
potpunosti odstranjena ciljana ljepota, dobiva se puni iznos 
kompenzacije, jer je to jednostrano upropaštavanje života čovjeka, a 
na osnovu presude Božijeg Poslanika ( sallallahu alejhi ve sell em) u 
kojoj se kaže da se za jezik i nos da puna kompenzacija, pa smo sve 
što ima isti smisao analogijom povezali s ovim slučajem. Znaj da se 
za vanjske organe ljudskog tijela koji nisu dvostruki ili za ciljane 
vrijednosti daje puni iznos kompenzacije. Postoje četiri vrste vanjskih 
organa: 

jednostruki: nos, jezik, spolni ud; 
dvostruki: oči, uši, trepavice, obrve, usne, ruke, dojke, 
testisi, noge . Za oba organa dobiva se cij eli iznos 
kompenzacije, a za jedan od njih polovina; 

600 Ilaus-sunen, XVIII, str. 160. 
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četverostruki: očne vjeđe, za svaku vjeđu dobiva se četvrtina 
kompenzacije; 
deseterostruki: prsti na rukama i prsti na nogama. Za deset 
prstiju dobiva se cijela kompenzacija, a za jedan prst njena 
desetina. 

Postoje još i zubi, čiji je broj veći od prstiju, ali se za svaki zub 
dobiva desetina kompenzacije, što će biti pojašnjeno.601 

Jedinstvene vrijednosti kod čovjeka su: 

razum, 
život, 
miris, 
okus . . .  

� Li� �l f-l J� ; o :s-�J� ili l � �l j_,:,:, "iJfi� �J�� 
� �fA �l JAl J:s. �?i�� J� t-�:.:..-!:, ���lj;;? u:,�'�' 
J .. ��  u . · · - �- J'>l5 u . .  - ,. �.- ·� I1 :..L: � UJI t-.. ·�� � ·. • � - o ,;r. �J. - o ,;r. ..r-; _rw� IS'� (-""J - • !,S'- !,!; • � 
.. o " "' , ... J o 
�l � �i 4!8' ..}_ �lS') � �i �I:.Wj )�) �J �� � J� � J. .!J JWij 
�1' � li�-��� �-i�" J "iJt:, �1!a-. i1 ��:,t�-;. :i�� �Ji ·4-i� .� � 0 �� 
��� ,;;::· "a::i1 J1 ��',;;::/·" J:,��� �u1 J1 ��� u��} ������ J1 
Jj ��� � ��1)1 Ji:"Jll Jj ��� ���.-JI Jj ��l �l Jj ��� fJJI J) 
.. l o o ... . o J JJ o J JJ. w 
JS" �:, �1' � �? � �l Jj �:Ul ć-U��' J) �:Ul ć-U�� - l 
�_,:J, �:, �1' � � :J-;1 J) �11 � � Ji:":Jij �l �t:,pf � �f 

�t;J� � �:.Sl "iJt:, �1' � :,..:.;.. 
Bilježi En-Nesai od Sulejmana b. Davuda, on od Ez-Zuhrija, 

ovaj od Ebu Bekra b. Muhammeda, a on od Muhammeda b. Amra, 
te ovaj od Amra b. Razma da je Božiji Poslanik (sallallahu alejhi ve 
sellem) poslao stanovnicima J em ena pismo u kojem su se nalazile 

601 Reddul-muhtar aled-durril-muhtar, V, str. 369. 
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obaveze, sunneti i propisi o kompenzaciji. Poslao ga je po Amru b. 
Hazmu i pročitano je pred građanima Jemena, a u njemu je stajalo: 

Od Muhammeda, vjerovjesnika, (sal/allahu alejhi ve sellem), 
Šurahbilu b. Abdukulalu, Nuajmu b. Abdukulalu, el-Harisu b. 
Abdukulalu, poglavicama Zu Ruajna, Meaftra i Hemdana. 

U njegovu pismu je stajalo slijedeće: 

N ad onim koji dokazano nasilno ubije vjernika izvrfit će se 
odmazda, osim ako nasljednici ubijenog oproste, za život je 
kompenzacija stotinu deva, za nos, ako je u potpunosti odsječen, cijeli 
iznos kompenzacije, za jezik cijeli iznos, za usne cijeli iznos, za testise 
cijeli iznos, za spolni ud cijeli iznos, za kičmu cijeli iznos, za oči cijeli 
iznos, za jednu nogu polovina iznosa, za do mozga razbijenu lubanju 
trećina kompenzacije, za ubod do utrobe trećina kompenzacije, za 
udarac kojim je slomljena kost petnaest deva, za svaki prst na ruci ili 
nozi deset deva, za zub pet deva, za ranjavanje do kosti pet deva, te da 
će se mufkarac ubiti za ženu.602 

Ibn Hibban bilježi ga u svom Sahihu, a El-Rakim u El­
Mustedreku i vjerodostojnim ga smatra u predanju Sulejmana b. 
Davuda. 

Ova predanja ukazuju na to da je za jezik potpuni iznos 
kompenzacije, što je stav i naših imama. Muhammed kaže: "Izvijestio 
nas je E bu Hanifa od Hammada a on od Ibrahima da je rekao: 'Ako 
se odsiječe dio jezika i to onemogući govor ili se u cijelosti otkine, za 
njega se daje cijela kompenzacija."' Muhammed dalje kaže: "Ovo 
prihvatamo i ovo je stav i E bu Hanife, a kada je u pitanju jezik nijeme 
osobe, to trebaju procijeniti dvojica pravednih muslimana. "603 

Za nos i njegov mehki dio (marin) daje se jedan puni iznos 
kompenzacije .  A ako bi mu bio odsječen nos i čovjek izgubi čulo 
mirisa, obavezan je dati dupli iznos krvarine, jer čulo mirisa nije 

602 En-Nesai, Sunen, "Kitabul-kasama", br. 4.770. 
603 llaus-sunen, XVIII, str. 180. 
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samo u nosu tako da kompenzacija jednog ne ulazi u kompenzaciju 
drugog, kao što je slučaj i sa sluhom i uhom.604 

Već smo rekli da dvojica pravednih muslimana trebaju 
procijeniti štetu za jezik nijeme osobe. Ovo je u slučaju ako nije 
izgubio čulo okusa, jer se ovdje misli samo na mogućnost govora, a 
budući da on ne govori, jezik će mu se tretirati kao i paralizirana 
ruka, spolovilo uškopljenika, slijepo oko, hroma noga, pokvaren zub. 
Za sve ove slučajeve treba procjena dvojice pravednih muslimana jer 
ovi organi nisu u potpunosti izgubili funkciju �ti svoju ljepotu. 

Ako bi obrijao ili počupao bradu nekome čovjeku, pa ona ne 
bi ponovo izrasla, dužan je dati kompenzaciju jer ga je u potpunosti 
lišio ljepote. Ćekat će se godinu dana da bi izrasla, pa ako bi napadnuti 
u tom vremenu umro, napadač je slobodan i nema nikakvih obaveza. 

Učenici Ebu Hanife, Ebu Jusufi Muhammed kažu: "To moraju 
procijeniti dvojica pravednih muslimana." 

Ako bi mu obrijao dio brade, pa to ne bi ponovo izraslo dužan 
je dati puni iznos kompenzacije jer mu je tim nanesena sramota veća 
nego onome koji nikako nema brade. Nema nikakvih obaveza prema 
ćosavoj, bradi od svega nekoliko dlaka, jer ga ona, kao takva, sramoti, 
a ne ukrašava ga. Isti je slučaj s kosom. Ako mu je obrije pa ona ne 
naraste, i dođe u stanje da je očita ćelavost, to će se smatrati velikom 
mahanom, zbog čega ćelava osoba nastoji pokrivati glavu, kao što 
nastoji pokriti i ostale svoje nedostatke. Ako se pak kosa pojavi, 
prekršitelj će se disciplinirati zbog ovog čina koji mu nije bio 
dopušten. 

Ako se zajedno odsiječe spolni organ s testisima, obavezan je 
dati dupli iznos kompenzacije jer je izgubljena funkcija ejakulacije i 
reprodukcije. 

604 Reddul-muhtar aled-durril-muhtar, V, str. 369. 
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Ako bi neko otkinuo dojke, bradavice ili stražnjicu ženi, dat će 
puni iznos kompenzacije, dok će prsa muškarca procjenjivati dvojica 
pravednih muslimana. 

Za četiri očne vjeđe daje se puni iznos kompenzacije, ako ih 
neko otkine i one ponovo ne izrastu, a za jednu je četvrtina 
kompenzacije. Ako bi mu izbio oko i otkinuo kapke, obavezne su 
dvije kompenzacije, jedna za oko, a druga za kapke, jer su oni posebna 
vrsta, kao što su i ruke i noge. 

OBAVEZE NAKON ZLOČINA 
U VEZI SA ZUBIMA I PRSTIMA 

Za svaki zub kod muškarca daje se pet deva, pedeset dinara ili 
petstotina dirhema, na osnovu predanja Amra b. Šu'ajba koje je prenio 
od svoga oca, on od svoga djeda, a u kojem stoji da je Božiji Poslanik 
(sallallahu alejhi ve sellem) rekao: 

J �) �:ic ili1 J:., �� j_,.:-; Jli Jli �� � �f�.w'.. � J?-� 
�11 �:...:.;.. �G.:.,t;l 

Za zube se daje pet deva.605 
Od njega se također prenosi da je Božiji Poslanik (sallallahu 

alejhi ve sellem) rekao: 
. t .  - . • f ·- ! l 

l • • • • • l • 
;..-:, � UJI �  4JJ I J.,.:.) J li J li o� � �t � � �  J� � "' .. .. .. "' - .. .. 

� � ��� �G.:.,�I 

Zubi su jednaki i za svaki od njih ide po pet (deva).606 

Ova predanja ukazuju da su svi zubi, sjekutići i kutnjaci, isti 
kod kompenzacije, a kompenzacija za svaki od njih jeste pet deva. 

605 En-Nesai, Sunen, "Kitabul-kasama", br. 4.758. 
606 Isto, br. 4.759. 
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Ovo je stav naših imama, ali se postavlja uvjet da su zdravi, a pokvarene 
zube procjenjivat će dvojica pravednih muslimana.607 

Poznato je da postoji 32 zuba pa je obaveza za njih dati 1 6.000 
dirhema, a to je kompenzacija za život uz još tri petine tog iznosa. 
Obaveza je dati cijeli taj iznos jer je on potvrđen zakonodavnim 
tekstom. Na tijelu nema nijednog organa za čiju se kompenzaciju 
nakon napada i gubljenja njegove funkcije daje veći iznos od 
kompenzacije za život osim zuba. 

Ako bi iščupao zub nekom čovjeku, a on ga vrati na njegovo 
mjesto i on se povrati u pređašnje stanje, napadač nema nikakvih 
obaveza, kao i kada bi izrastao novi. Isti je tretman i kod uha ako bi 
ga spojio i ono se zaliječi. 

Ako dijete udari drugo dijete po zubima i izbije mu jedan, 
čekat će se punoljetstvo udarenog, pa ako postane punoljetan, a zub 
mu ne izraste, napadačeva bliža rodbina platit će kompenzaciju, ali 
ako izraste, ono nema nikakvih obaveza. 

Zaključak iz svega ovoga jeste taj da za svaki udarac koji ne 
ostavi traga nema nikakvih obaveza, kao što je kod nicanja zuba, što 
je po mišljenju Ebu Hanife. Ebu Jusuf pak kaže: "Obavezan je dati 
odštetu za bol koju će procijeniti dvojica pravednih muslimana." 
Muhammed smatra da je obavezan dati iznos koji je udareni potrošio 
za vrijeme liječenja za naknadu ljekaru i troškove liječenja. Odabrano 
je mišljenje E bu Hanife, međutim, u El- Uju nu stoji da takav, na 
osnovu analogije, nema nikakvih obaveza. Ebu Jusuf i Muhammed 
smatraju da je, na osnovu pravne preferencije, uputno da dvojica 
pravednih muslimana obavežu počinitelja da plati naknadu u visini 
plaćanja ljekaru. Ovako je u slučaju svake rane koja zacjeljuje. 

Es-Sa'ihani kaže: "Mislim da se treba dati prednost pravnoj 
preferenci ji, jer se pravo ljudi zasniva na potraživanjima." 

607 llaus-sunen, XVIII, str. 1 82.  
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Ako bi udario osobu s grbom, pa mu grba nestane, on nema 
nikakvih obaveza, a Ebu Jusuf i Muhammed kažu: "Ima dati naknadu 
ljekaru, a ako bi ostao trag od udarca, to bi trebala procijeniti dvojica 
pravednih muslimana. "608 

Za sve prste jedne ruke obavezna je polovina kompenzacije, 
pa makar bila odsječena i šaka, jer ona ide uz prste, kao što je obaveza 
za odsijecanje polovine podlaktice polovina kompenzacije, koja je 
zbog odsječene šake, te procjena dvojice pravednih muslimana za 
polovinu podlaktice. Ista je norma i kod odsijecanja cijele podlaktice. 
Za odsjecanje šake na kojoj su jedan ili dva prsta obaveza je desetina 
kompenzacije, odn. petina, a nema nikakvih dodatnih obaveza za 
samu šaku po mišljenju Ebu Hanife, dok će se, po mišljenju Ebu 
Jusufa i Muhammeda, gledati na odštete za šaku i prst, pa je obavezan 
dati veću odštetu, jer manji iznos ulazi u veći, kao i u slučaju ako bi 
uz šaku bila tri prsta, tada ne bi bio obavezan dati ništa za šaku, ali bi 
za prste trebao dati tri desetine kompenzacije. 

Ako bi odsjekao zglob prsta, pa se ostali dio paralizira, ili 
odsiječe prste, a paralizira se šaka, obavezan je dati kompenzaciju 
samo za odsječeni dio, odn. kompenzaciju za prste, a nema obaveza 
zbog šake, jer ona ide uz prste, kao što je već rečeno.609 

ŠERIJATSKOPRAVNI TRETMAN 
OZLJEDA PO GLAVI (EŠ�ŠIDŽADŽ) 

Pod arapskim pojmom "eš-šidžadž", mn. od riječi "šedždže" 
podrazumijevaju se ozljede po licu i lobanji, a ozljede po ostalom 
dijelu tijela nazivaju se džiraha. Postoji deset vrsta ozljeda po glavi: 

harisa (ogrebotina), koja zakači kožu, ali se iz nje ne 
pojavljuje krv; 

608 Reddul-muhtar aled-durril-muhtar, V, str. 372. 
609 Isto, V, str. 374. 
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dami'a, kada se krv pojavi, ali ne poteče; 

damija, kada krv poteče; 

badi'a (posjekotina), kada je koža rasječena; 

mutelahima (dublja posjekotina), koja ulazi u meso, odn. 
presijeca mišić; 

simhak, povreda tanke kožice između kože i lobanje; 

mudiha, kod koje se ukazala kost; 

hašima (prijelom lobanje), kod koje je razbijena kost; 

munekkila ( utisnuta fraktura lobanj e ) ,  kod koje je 
pomjerena kost nakon što je slomljena; 

ama (kontuzija mozga), kod koje je povrijeđen mozak; i 

damiga, kod koje je mozak prosut i koja je najčešće 

smrtonosna, pa se smatra ubistvom, a ne ranjavanjem. 

Kod ozljede kojom je otkrivena kost (mudiha) obavezna je 
dvadesetina kompenzacije, ako je to bilo iz nehata, a ako je bila s 
umišljajem, onda je obavezna odmazda. Ovo je u slučaju ako ranjeni 
nije ćelav, a ako jeste, onda će odštetu procijeniti dvojica pravednih 
muslimana, jer je njegova koža manje privlačna od drugih. 

Kod prijeloma lobanje ( hašime) daje se desetina kompenzacije, 

a za utisnu tu frakturu lobanje 3/20 (tri dvadesetine).  Kod kontuzije 
mozga (ame) i kod dubokih uboda ( dža'ife)  kroz prsa ili leđa ide 
trećina kompenzacije, a ako se bude radilo o prostrijelnoj rani, onda 
dvije trećine kompenzacije, jer ako sredstvo povrede izađe na drugu 
stranu, onda se radi o dvije rane, a za svaku od njih je obaveza dati 
jednu trećinu kompenzacije. 

Kada su u pitanju ozljede: harisa, dami'a, damija, badi'a, 
mutelahima i simhak, njih će procijeniti dvojica pravednih muslimana, 
jer za njih nema određene odštete, na osnovu šerijatskog dokaza, 
niti je moguće počinioce nekažnjeno pustiti, nego je nužno da to 

procijene dvojica pravednih muslimana, što se ogleda u tome da će 
procijeniti veličinu ove ozljede u odnosu na mudihu (ozljedu kod 
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koje se ukazala kost), jer je to najslabija ozljeda kod koje je utvrđena 
odšteta, pa je, shodno toj procjeni, obaveza u iznosu do jedne 
dvadesetine. 

Nema odmazde ni kod jedne ozljede, osim kod one kada se 
ukaže kost (mudiha), ako je s umišljajem učinjena. Ovo je u slučaju 
ako nije povrijeđen neki drugi organ. Ako bi pak s umišljajem nanio 
ozljedu pri kojoj bi se ukazala kost, usljed čega bi mu i oči izbio, po 
mišljenju Ebu Hanife, nema odmazde, nego je za oboje nužna 
kompenzacija, dok Ebu Jusufi Muhammed kažu da će se za ozljedu 
izvršiti odmazda, a za gubljenje vida dati kompenzacija. 

Za ono za što nema odmazde ne pravi se razlika da li je bilo s 
umišljajem ili iz nehata, ali vanjsko značenje stava jeste takvo da je 
obavezna odmazda kod ozljeda lakših od one kada se ukaže kost ako 
su s umišljajem, na osnovu riječi Uzvišenog: 

... a da rane treba uzvratiti . . . 610 

Kod njih je moguće postići jednakost na način da se izmjeri 
sondom dubina rane, a onda se u toj mjeri nanese povreda, osim 
kod simhaka, kod kojeg, konsenzualno, nema odmazde, jer je 
nemoguće ostvariti ekvivalentnost, kao što, konsenzualno, nema 
odmazde ni kod težih rana, primjerice prijeloma lobanje, utisnute 
frakture lobanje, jer kod njih dolazi do lomljenja kosti, gdje je 
nemoguće postići jednakost. 

Nema odmazde ni za šamar, odn. udarac po tijelu otvorenom 
šakom (latme) niti za udarac pesnicom (vekze), kao ni za ubod (vedž'e), 
nego se za njih izriče sankcija, na osnovu diskrecionog prava sudije. 

Obavezan je puni iznos kompenzacije kod zguljivanja kože s 
lica jer je time u potpunosti uništena njegova ljepota. 

Odšteta za ozljedu kod koje se ukazala kost i pri kojoj mu je 
pomutio um ili mu je skinuo kosu ulazi u iznos kompenzacije, jer je 

610 El-Maida, 45. 
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taj dio sastavni dio cjeline, kao kada bi nekome odsjekao prst, pa mu 
se paralizira ruka, pošto kompenzacija za prst ulazi u kompenzaciju 
za ruku. Međutim, ako bi usljed gornje povrede došlo do oštećenja 
sluha, vida ili govora, to ne bi ušlo u iznos jedne kompenzacije jer se 
smatraju odvojenim organima. 

Obavezna je procjena dvojice pravednih muslimana kod 
odsijecanja prsta koji je višak (šesti prst), jer u njemu nije izražena 
ljepota. Isto će se tretirati i oko, jezik i spolovilo djeteta, ako nije 
moguće utvrditi njihovu ispravnost na osnovu gledanja kod oka, 
govora kod jezika i micanja u slučaju spolovila. Plač djeteta kod 
rođenja ne smatra se govorom, nego je to samo glas, dok neki 
smatraju da je to za dijete govor i za taj otkinuti jezik dat će se 
kompenzacija. 61 1  

Nema odmazde u slučaju ako bi ga ozlijedio pa mu izbio oči, 
nego će za njih dati materijalnu kompenzaciju uz odštetu za ozljedu, 
za razliku od mišljenja Ebu Hanifinih učenika, koji kažu da se za 
ozljedu kod koje se ukazala kost treba izvršiti odmazda, a za oči 
treba dati kompenzaciju. Isto razilaženje postoji i u slučaju odsijecanja 
prsta kada se paralizira i prst do njega. 

Obavezna je kod svih ostalih tjelesnih povreda, kada one 
zacijele, procjena dvojice pravednih muslimana da bi se preventivno 
djelovalo na nerazumne i nadoknadila šteta. 

Nema odmazde kod tjelesnih povreda prije nego što one 
zacijele, za razliku od mišljenja Eš-Šafija (rahimehullah), na osnovu 
predanja u kojem se kaže da je Poslanik (sallallahu alejhi ve sellem) 
zabranio izvršenje odmazde za povredu prije nego što ranjena osoba 
ozdravi.612 

61 1 Reddul-muhtar aled-durril-muhtar, V, str. 374. 
612 Širu verziju ovog hadisa v. : Ahmed, Musned, "Musnedul-muksirin mines­

sahaba", br. 6.737. (primj. prev.). 
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To je stoga što se kod povreda u obzir uzima njihov krajnji 
ishod, pošto je moguće da dođe do smrti, čime povreda postaje 
ubistvom, pa se tek na osnovu zacjeljenja zna da se radilo o povredi. 

ŠERIJATSKOPRAVNI 
TRETMAN FETUSA 

Pod fetusom ( dženin) podrazumijeva se plod, bez obzira na 
spol, sve dok je u utrobi majke, pri čemu se razaznaju neki njegovi 
dijelovi, kao što su nokat i kosa. 

Šerijat poštuje njegov život i osigurava mu prava, te zabranjuje 
atak na njega. Ako bi noseća žena bila udarena u stomak, leđa ili u 
bok, i pobaci dijete ,  za njega je  obavezno dati dvadesetinu 
kompenzacije (gurre ), i to je obaveza bliže rodbine napadača, pa 
makar on bio i njen muž. Iznos ove kompenzacije jeste dvadesetina 
kompenzacije za odraslog muškarca, bez obzira na spol fetusa. 
Određena je u iznosu od SOO dirhema i obavezna ju je isplatiti bliža 
rodbina napadača u roku od godinu dana. 

Eš-Šafi kaže: "Obaveza ju je isplatiti u roku od tri godine kao 
i puni iznos kompenzacije." Malik pak smatra da ju je nužno isplatiti 
iz imovine napadača. 

U hadisu, koji prenosi Ebu Hurejra (radijallahu anhu) stoji 
slijedeće: 

� �.ot;' � J �) �:Jć UJ1 JJ �' J;-; � Ju �i a:;.:;A �t� 

�� J;-;�:- J>i !:JJ� 4-i � �� at;Jt �� �.4-Afjt.� .o�� JaL �� 
,-•• --... (# ić - .��i, �t- ,-.-· : - ,-. .  -, ,-.�r �v r-.- � UJ1 r -­� ..r- ..r- J T.'JJJ � T �  ; �J _ . � 

"Božiji Poslanik ( sallallahu alejhi ve sellem) dosudio je za 
po bačeni fetus žene iz plemena Lih jan kompenzaciju (gurru) u robu 
ili robinji,  a onda je  umrla žena kojoj je presuđeno da da 
kompenzaciju, pa je Božiji Poslanik (sallallahu alejhi ve sellem) 
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presudio da njena ostavština pripada sinovima i mužu, a da je 
kompenzacija obaveza njenih srodnika po muškoj liniji. "613 

�.(;.�1 Wl�� �).,F.lA � �ut;.1 ::_ 6;1 Jli ci UJI �J i;.JA !F-t �  
4-:.:;,.���f�;..L:,�UJI���J� I�li �J�) Ii:i:;;;.� 

If.:'!� Js. �t:J� �� �t �:, a�:, :,t� a� 
U drugom predanju od Ebu Hurejre kaže se da su se dvije 

žene iz plemena Huzejl potukle pa je jedna drugu pogodila kamenom 
i ubila i nju i dijete u stomaku. Sporili se se pred Vjerovjesnikom 
(sallallahu alejhi ve sellem) pa je on dosudio da je kompenzacija za 
fetus gurra, rob ili robinja, a da će kompenzaciju za ženu dati bliža 
rodbina napasnice.614 

Jill �t:,:J1 �'J,;.� J j.A/• :· ·l 4lt ci UJI �J J.S. � � :.;.'� � �.J"-�·.,j1 � 
.�f jf .4- ��� ;..L:, �:i'- UJI JJ �l � �;.� �� 

Od El-Mugire b. Šu'be prenosi se da se Omer (radijallahu anhu) 
s njima savjetovao o ženi koja usljed udara pobaci dijete, pa je El­
Mugira rekao: "Vjerovjesnik (sallallahu alejhi ve sellem) dosudio je 
kao gurru roba ili robinju. "615 

El-Buhari na drugom mjestu u poglavlju "El-Itisam" navodi 
ovaj hadis, također, od El-Mugire riječima da je Omer b. el-Hattab 
pitao o ženi koja usljed udara pobaci dijete.616 

U osnovi el-gurra označava lisu na čelu konja, ali se upotrebljava 
i za čovjeka, pa se tako u hadisu koji govori o vrijednosti abdesta 
kaže: 

��� r� ��� �f �� :"� �1 �: '" ili1 ��� �t i;.J.A IF;t � 

613 EI-Buhari, Sahih, "Kitabul-feraid", br. 6.243. 
614 El-Buhari, Sahih, "Kitabud-dijat", br. 6.399. 
615  Isto, br. 6.396. 
616 El-Buhari, Sahih, "Kitabul-itisam bil-Kur'an ves-Sunna", br. 6.773. 

l� � 
. . .  , 
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Moji sljedbenici bit će pozvani na Sudnji dan s biljegama na 
ćelu . . .  617 

Riječ gurra koristi se da bi označilo nešto vrijedno i cijenjeno, 
bilo to na čovjeku ili drugom biću, muškarcu ili ženi. Kaže se da se 
koristi i za čovjeka jer je on najcjenjenija "životinja". 

Lisa se nalazi na licu, a lice je najodlikovaniji organ. Argument 
da je iznos gurre SOO dirhema jeste predanje Ahmeda b. Hanbela, 
od Abdurrezzaka u kojem stoji da je Ma'mer rekao: "Gurra je SO 
dinara." 

Od Ahmeda se, također, prenosi da je Eš-Šabi rekao: "Gurra 
je 500 ( dirhema)", a od Zejda b. Esleme prenosi se da je Omer b. el­
Hattab odredio cijenu gurri u iznosu od 5 0  dinara. 

Na osnovu ovih predanja uviđa se da je iznos gurre u zlatu S O  
dinara, a u srebru 5 00 dirhema.618 

Vrijedno je istaći da je gurra obavezna i u slučaju ako je žena 
sljedbenica Knjige ili čak vatropoklonka. 

Ako bi ga živo pobacila pa onda ono umre, obavezan je puni 
iznos kompenzacije, a ako bi ga pobacila mrtvo, pa i majka umre, 
obavezan je cijeli iznos kompenzacije za majku, a gurra za fetus, na 
osnovu hadisa koji je ranije naveden, te na osnovu pravila da se čin 
ponavlja shodno brojnosti njegovih posljedica. 

v 
Zivot fetusa utvrđuje se svime onim što ukazuje na postojanje 

života, kao što su: plač, dojenje, disanje, kihanje i sl., međutim ako 
bi mu se neki od udova pomjerio, to neće potvrditi da je živ jer to 
može biti zbog doticanja ili oslobađanja iz tjeskobe.619 

Ako bi majka umrla i onda ga po bacila, obavezan je samo jedan 
puni iznos kompenzacije, jer je očito smrt majke uzročnik njegove 
smrti, pošto ono živi na osnovu njenog života, diše pomoću njenog 

617 Cjeloviti tekst hadisa v.: El-Buhari, Sahih, "Kitabul-vudu"', br. 133. 
618 llaus-sunen, XVIII, str. 225. 
619 Reddul-muhtar aled-durril-muhtar, V, str. 377. 
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disanja, pa je očito da je do njegove smrti došlo njenom smrću, ali 
ako bi ga pobacila živog nakon što bi umrla, obavezno je dati dva 
iznosa kompenzacije. 

Iznos gurre ili kompenzacije koju je obaveza dati za fetus 
nasljeduje se od njega, nasljeduje ga njegova majka, ali to ne nasljeduje 
njegov napadač od nje, niti od druge osobe, jer je taj ubica. Ako bi 
udario svoju suprugu, pa ona pobac� mrtvo njegovo dijete, obaveza 
je bliže rodbine tog oca dati gurru, a on to neće naslijediti jer je 
ubica. 

Iskup za fetus koji je mrtav pobačen, po našem mišljenju, nije 
obavezan, nego poželjan, medutim ako bi se pojavio živ, a onda 
umre, iskup je obavezan, budući da je kompenzacija u tom slučaju 
obavezna, pa je i sam iskup obavezan. 

Fetus čiji se neki organi mogu razaznati,620 kao što je nokat i 
kosa, ima tretman cjelovitog fetusa u pogledu propisa koje smo 
spomenuli, te u pogledu okončavanja iddeta i nastupa nifasa, što je 
podrobno objašnjeno u poglavlj ima o mjesečnom pranju i 
postporodajnom krvarenju, u poglavlju o čistoći. 

Neće majka nositi grijeh ubistva ako ga pobaci, makar i bez 
opravdanja, ali će snositi za to odgovornost, kao i osoba u ihramu 
ako razbije jaja nekoj lovljenoj ptici, jer se iz njih liježe lovina. 
Medutim, sasvim je jasno da će ona nositi grijeh ubistva ako se mognu 
raspoznavati njegovi udovi, a ono umre njenim djelom. Ranije smo 
rekli, kada smo govorili o normama koje se odnose na nedonošče u 
poglavlju o čistoći621, da vanjski smisao hadisa koje spominje imam 
Muslim u svom Sahihu kod tretiranja načina formiranja djeteta u 
utrobi majke ukazuje da se njegovo stvaranje počinje uočavati nakon 
otprilike 40 dana od početka trudnoće. 

620 Mi§ljenje je da se pojedini tjelesni organi mogu raspoznavati tek nakon 120 
dana trudnoće (primj. prev. ) 

621 Više v. : A. M. Tuhmaz, Hanefijski fikh, l, str. 1 82-183. (primj. prev.) 
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Jedan od tih hadisa jeste onaj koji Muslim u Sahihu bilježi od 
Huzejfe b. Esida el-Gifarija, a u kojem stoji da je čuo Božije g Poslanika 
(sallallahu alejhi ve sellem) kako kaže : 

, � Jti-j tAj� , ls:L l+.]� tui � •! , ll:_J ;:,�·}j ���6h�l�j:o l��· . .  
. . · l+'� J � J  I.A�J ' I.A�J 

Kada oplodenom jajašcu produ četrdeset i dvije noći, Allah mu 
pošalje meleka koji ga oblikuje, pa mu podari sluh, vid, kožu, meso i 
kosti . . . 622 

Ne daje gurru trudna žena koja pobaci fetus, s umišljajem, 
tabletama ili ličnom aktivnošću, udaranjem po stomaku, ili nošenjem 
teškog tereta s namjerom da ga pobaci, ako je to bilo uz saglasnost 
njenog muža. Ako bi ženi bilo naređeno da izvrši pobačaj, pa ona to 
učini, ona ne bi morala ništa nikome nadoknađivati.623 

Ako bi neko svoju ženu udario sabljom po stomaku, pa se 
stomak raspori i ispadne jedno od djece živo, a drugo mrtvo i na 
njemu bude ozljeda od sablje, a nakon toga i sama majka umre, 
izvršit će se odmazda zbog žene, jer se radi o ubistvu s umišljajem, a 
njegova bliža rodbina dužna je dati kompenzaciju za živo dijete, ako 
ono umre, a za mrtvo dijete dat će gurru. 

ŠERIJATSKOPRAVNI TRETMAN REMEĆENJA 
SAOBRAĆAJA I POSRED NOG !ZAZIV ANJA SMRTI 

Postoje dvije vrste puteva: javni i privatni. J avni je otvoreni put 
koji se nalazi unutar gradova ili sela, ili onaj koji je izgrađen između 
gradova i sela i s kojeg je teško zalutati. 

Svi imaju pravo ići javnim putem, ali nikome nije dopušteno 
na njemu graditi nešto što će ostalima štetiti i otežavati prolaz. Ako 

622 Muslim, Sahih, "Kitabul-kader", br. 4.783. 
623 Ed-Durrul-muhtar, V, str. 379. 
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ne šteti drugima, niti otežava prolaz, on na to ima pravo, ako mu 
dopusti nositelj vlasti. Zbog toga su šerijatski pravnici rekli: 

"Ako isturi na javni put zahod, javno kupatilo, prodavnicu, 
slivnik, terasu na kojoj se sjedi, ili drvo poput stalaže na koju se 
stavljaju posude s vodom i cvijeće, to je dopušteno ako ostalima ne 
šteti, i ako mu neko od nositelja vlasti to nije zabranio. Ako bi mu 
zabranili, ne bi mu bilo dopušteno da išta gradi. Nije dopušteno 
graditi ako šteti drugima, na osnovu riječi Poslanika ( sallallahu alejhi 
ve sellem):  

)l'.rft' "i J j� "i 
Nema nanošenJa, niti uzvraćanj'a štetef'624 

Svi oni koji se mogu sporiti, makar se radilo i o štićeniku 
islamske države, mogu ga spriječiti jer oni imaju prava na put, kao i 
tražiti da to sruši ili ukloni nakon što je izgradio, jer je jedno od 
generalnih pravila fikha da se šteta uklanja. Ovo je u slučaju ako mu 
to nije vladar dopustio, međutim ako mu je dopustio, niko ga ne 
može obavezati da to ukloni, niti se parničiti s njim zbog toga, jer se 
radi o odluci vladara, tj . vladarevu pravu i prvenstvu, ali mu vladar 
ne bi trebao dopustiti ako će ostalim ljudima štetiti, štaviše, njegova 
je obaveza to ukloniti. Nije mu dopušteno time se koristiti bez obzira 
da li mu je to sam vladar dopustio ili ne. 

Ebu Hanifa (rahimehullah) kaže: "Svako ga od običnog svijeta 
može spriječiti da to postavi i obavezati ga da to nakon postavljanja 
ukloni, bez obzira da li u tome bilo štete ili ne, ako je to postavio 
bez dopuštenja vladara, jer je planiranje onoga što se odnosi na ljude 
prepušteno vladaru da bi se smutnje ublažile, pa se tako ono što je 
postavio bez dopuštenja vladara prepušta mišljenju vladara, a svako 
ima pravo da to osudi. "625 

624 Navodi ga Malik u El-Muvetti, El-Hakim u El-Mustedreku, a El-Bejheki, Ed­
Darekutni i Ibn Madža kao Poslanikove (sallallahu alejhi ve sellem) riječi. 

625 Reddul-muhtar aled-durril-muhtar, V, str. 380. 
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Obaveza postupanja po 
saobraćajnim propisima 

Oslanjajući se na ranije rečeno, sasvim nam je jasno da je 
obavezno postupanje po saobraćajnim propisima koje je donio 
nositelj vlasti, jer je Allah naredio da Mu se bude pokorno Svojim 
riječima: 

O vjernici, pokoravajte se Allahu i pokoravajte se 
Poslaniku i predstavnicima vašim. A ako se u nečemu ne 
slažete, obratite se Allahu i Poslaniku, ako vjerujete u 
Allaha i u onaj svijet; to vam je bolje i za vas rješenje 
ljepše.626 

Pitanje saobraćaja i njegova reguliranja u našem vremenu 
postalo je veoma teška zadaća koja je povjerena nositeljima vlasti, a 
to stoga što je veoma veliki broj prevoznih sredstava, različitih vrsta, 
oblika i obima, te veliki broj saobraćajnih udesa i žrtava u njima, 
posebno u velikim gradovima, koji su zagušeni enormnim brojem 
stanovnika, a rezultat ovih brojnih udesa jeste smrt velikog broja 
ljudi i zadobijanje trajnih, hroničnih povreda, od Allaha Uzvišenog 
molimo zdravlje i spas. 

Svi propisi koji su ranije navedeni, a odnose se na otvorene, 
javne puteve važe i za privatne puteve koji nisu otvoreni za druge. 
Na to se dodaje da nije dopušteno nijednom od korisnika tog puta 
na njemu išta graditi, bez obzira da li to štetilo drugim korisnicima 
ili ne, bez njihove dozvole, jer se put smatra njihovim privatnim 
vlasništvom, osim onoga što su ljudi običavali činiti na privatnim 
putevima, pod uvjetom da je ostavio puta koliko je dovoljno za prolaz. 
Svako od tih korisnika može na njega postaviti drveni stup, za kojeg 
će vezati životinju ili kod kojeg će se abdestiti, a ako neko od njih to 
ošteti, neće nadoknađivati. Ako bi pak izgradio ili iskopao bunar, 

626 En-Nisa, 59. 

538 



KAZNENO PRAVO U ISLAMU 

nadoknadit će. Ako bi s puta želio uzeti ilovače, a od puta ostane 
koliko je dovoljno za prolazak, on na to ima pravo, ako to brzo 
popravi. 

Također, neće nadoknađivati ako bi, kao korisnik puta, na put 
postavio drveni stup, robu ili kamen, pa zbog njih neko strada. 
Međutim, ako bi nešto od ovoga uradio na otvorenom, javnom putu, 
on će štetu nadoknaditi, ako mu to nije dopustio vladar, ali ako mu 
je dopustio, onda neće nadoknađivati jer se tada ne smatra napadačem, 
budući da vladar ima opći nadzor nad putem. 

Ako bi na putu iskopao bunar pa u njega neko upadne i umre 
od gladi, žeđi, ili se uguši, osoba koja ga je iskopala neće ništa 
nadoknađivati, za razliku od mišljenja Muhammeda, jer je on umro 
uslijed osobnog razloga, a nadoknada je obavezna samo ako bi umro 
od pada. 

Ako bi slivnik pao, pa unutrašnji dio slivnika pogodi nekoga i 
ubije ga, nema nadoknade jer je unutarnji dio u njegovu posjedu i 
zbog toga se ne smatra napadačem, međutim ako bi ga pogodio 
vanjski dio, odštetu bi dao onaj koji ga je postavio, jer je razlog 
nadoknađivanja napad zaposijedanjem vazdušnog prostora nad 
putem. Ako bi ga pogodile obje strane slivnika i to bude poznato, 
obavezan je onaj koji ga je postavio da za polovinu da odštetu, a za 
polovinu ostaje nesankcioniran. Ako se ne zna koji ga je dio pogodio, 
dat će polovinu, na osnovu pravne preferenci je, jer on u jednoj situaciji 
daje cijelu nadoknadu, a u drugoj ništa, pa će dati polovinu. 

Ko pom jeri kamen s mjesta na koje ga je postavio neko drugi i 
on nekoga povrijedi, nadoknadu će dati onaj koji je pomjerao kamen, 
jer je postupak prvog anuliran aktivnošću drugog. 

Ko nešto bude putem nosio na glavi ili leđima, pa to padne na 
drugoga ili padne na put, pa zbog toga neko posrne i padne, štetu 
će nadoknaditi jer je nošenje robe putem na glavi ili leđima njemu 
dopušteno, ali je uvjetovano sigurnošću na stepenu pogađanja mete 
ili lovine. 
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Na osnovu ovoga razaznaje se i šerijatskopravni tretman onoga 
što ispadne iz auta. Neće davati nadoknadu onaj s koga spadne odjeća, 
koju je obukao, na drugoga pa ga povrijedi, ili padne, pa na nju 
posrne. Razlika između onoga što se nosi i onoga što se oblači jeste 
u tome što onaj koji nešto nosi to namjerava sačuvati, pa nema smetnje 
uvjetovati njegovo nošenje sigurnošću, dok onaj koji nešto obuče 
nema namjeru to čuvati, pa bi mu bilo opterećenje postavljanje uvjeta 
sigurnosti, te je  stoga oblačenje apsolutno dopušteno .  Od 
Muhammeda se prenosi da ako obuče nešto što inače ne oblači, on 
se tretira kao onaj koji nešto nosi jer mu nije potreba da to oblači.627 

Važno je istaći da onaj koji sjedne u džamiju radi namaza ili 
bilo čega drugog što je vezano za džamiju, kao što je učenje Kur'ana, 
izučavanje fikha, hadisa ili i'tikafa, pa na njega neko posrne neće 
ništa nadoknađivati, ali ako bi sjeo u džamiju radi običnog razgovora 
ili da bi zaspao, dat će nadoknadu. 

Ako bi ga unajmio da mu nešto gradi ili mu kopa u dvorištu 
njegove trgovine ili kuće, pa se time načini šteta, ako do nje dođe prije 
nego što je posao završio, onda će je nadoknaditi radnik, a ako poslije, 
onda onaj koji ga je unajmio. Ako bi ga unajmio da mu nešto iskopa u 
tuđem dvorištu, nadoknadit će to naredbodavac, a ne radnik, ako nije 
znao da to nije dvorište naredbodavca, jer je naredba valjana, ali se 
djelovanje radnika prenosi na naredbodavca, pošto ga je ovaj obmanuo. 
Međutim, ako radnik u međuvremenu to sazna, on će nadoknaditi, 
jer obmane više nema, pa se djelovanje pripisuje njemu. 

Ako bi ga unajmio da mu izgradi terasu, pa ona padne na 
nekoga, prije ili nakon što je posao završen, nadoknadu daje radnik. 
Razlika između kopanja i izgradnje jeste u tome da je osoba koja je 
naredila da se kopa posredni uzročnik, dok je osoba koja je gradila 
terasu neposredni. Posredni uzročnik �aje nadoknadu ako je prekršio 
pravo, dok neposredni daje nadoknadu u svakom slučaju. 

627 Reddul-muhtar aled-durril-muhtar, V, str. 382. 
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Isto je i s onim koji bi postavio drvo na put pa se neko namjeri 
da ga prede i povrijedi se, u tom slučaju neće nadoknadu plaćati onaj 
ko je ostavio to drvo, jer je povredu preče vezati za neposrednog 
nego za posrednog uzročnika. 

Onaj koji iskopa kanal na putu, po naredbi vladara, ili u svome 
posjedu, ili stavi drvo na put, ili izgradi luk, ili zasadi drvo, ili baci 
snijega, ili se smjesti na putu radi prodaje, ako to čini po naređenju 
nositelja vlasti, neće ništa nadoknađivati, u protivnom hoće. 

Neće ništa nadoknađivati onaj koji kopa po pustarama, daleko 
od urbanih naselja i puteva, jer time ne krši pravo, budući da on 
može koristiti ovu zemlju, na način da odsjedne na njoj, da tu sveže 
svoju jahalicu ili postavi šator, bez uvjetovanja sigurnosti, jer time ne 
narušava mogućnost prolaska drugima te stoga ne krši pravo. 

Isto tako, neće davati nikakvu nadoknadu onaj koji zaustavi 
svoje auto na posebnim odmaralištima pokraj puta. 

Ako bi neko unajmio četvericu da mu iskopaju bunar, pa se on 
na svu četvericu obruši, a jedan od njih umre, obaveza svakog od 
preostale trojice jeste četvrtina iznosa kompenzacije, a propada mu 
njegova četvrtina, jer se bunar obrušio njihovim radom i oni su bili 
neposredni uzročnici toga, kao i sam umrli. Slično je i ako su mu bili 
pomagači. Međutim, ako je kopač samo jedan i na njega se sruči 
zemlja od njegova kopanja, za njegov život ne daje se nadoknada.628 

ŠERIJATSKOPRAVNI TRETMAN 
ZIDA KOJI JE NAGNUT NAD PUT 

Pod ovim se misli na zid koji je nagnut nad javni put i koji 
samo što nije pao. Sličan je tretman i svih naprslih i miniranih 
građevina. Ako padne, njegov će vlasnik platiti odštetu za uništeni 

628 Reddul-m4htar aled-durril-muhtar, V, str. 383. 
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život čovjeka ili životinje ili za imovinu, pod uvjetom da je od vlasnika 
neko, bilo da je musliman, štićenik ili dijete kojem je to dopušteno, 
ranije zahtijevao da ga sruši, rekavši mu: "Ovaj tvoj zid opasan je, ili 
nagnut je, pa sruši ga, obori ga, dok nije pao i nije šta oštetio." 

Uvjet je da mu dođe onoliko vremena prije koliko mu je 
dovoljno da taj zid sruši. Ako bi otišao, nakon tog zahtjeva da dovede 
onoga koji bi ga srušio, i u međuvremenu zid padne, neće ništa 
nadoknađivati, jer se taj period u kome je angažirao radnike izuzima 
u Šerijatu. 

Stvarnog vlasnika zamjenjuje pravni vlasnik, kao što je vakif ili 
nadzornik vakufa koji ga zastupa, ili kao što je staratelj nad imovinom 
maloljetne osobe, pa ako bi pao zid maloljetne osobe, nakon zahtjeva 
od staratelja nadoknada će se izvršiti iz imetka maloljetnog. Ako bi 
dijete postalo punoljetno ili staratelj umre nakon zahtjeva, neće 
nadoknađivati štetu nakon toga. 

Isti je slučaj ako bi zahtijevao rušenje zida jedan od suvlasnika, 
u tom slučaju on će to nadoknaditi prema svom udjelu, na osnovu 
pravne p referencije, jer je to u stanju učiniti neposredno ličnim putem, 
podnošenjem sudiji zahtjeva za suvlasnike, ali je postao nepažljiv, pa 
će nadoknaditi prema svom dijelu na osnovu pravne preferencije.  Po 
analogiji, on neće nadoknađivati jer ga nije u stanju sam srušiti. 

Ako bi došao jednom od nasljednika, traženje rušenja ne bi 
. bilo valjano, jer kuća pripada umrlom i zbog toga se njome izmiruju 
njegovi dugovi, a nasljednik mu je samo zamjenik, osim u slučaju da 
je samo jedan nasljednik, kada je traženje valjano, budući da može 
uzeti kuću i izmiriti dug umrlog iz njegove imovine. 

Vlasnik palog zida nadoknađuje počinjen u štetu na osnovu toga 
što je sprečavanje opće štete obaveza, pa ako ga ne bi obavezivali 
nadoknadom, on ga ne bi ni srušio, niti popravio, a koliko samo 
treba podnijeti lične štete da bi se spriječila opća šteta. 
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Nema nadoknade bez posvjedočenja troga: 

da je od vlasnika traženo rušenje; 
da od samoobrušavanja postoji opasnost za druge; 

da je zid njegovo vlasništvo i u njegovu posjedu od trenutka 
traženja rušenja do trenutka pada zida. 

Zbog toga, ako bi došao onima koji nisu ovlašteni da ga sruše, 
koji stanuju u kući na osnovu kirije, posudbe, zaloga ili ostave, to 
nije valjano, jer oni ne mogu raspolagati sredstvima. Zbog toga, ako 
bi zid pao nakon što bi im se došlo i načinio neku štetu, apsolutno 
nema nadoknade štete, niti od stanara niti od vlasnika. 

Ako bi zid prestao biti u njegovu vlasništvu nakon traženja 
rušenja kupovinom ili sličnim načinom, primjerice poklonom, on 
štetu neće nadoknađivati jer je prestalo njegovo pravo vlasništva nad 
njim kupovinom ili sl. Ako bi zid bio vraćen prodavcu presudom ili 
mogućnošću postavljanja uvjeta ili viđenjem od kupca, neće se 
nadoknada davati, osim u slučaju da se traženje rušenja ponovi nakon 
vraćanja. 

Također, nema nadoknade ako bi se vlasniku zida potpuno 
pomutio um, ili se odmetne od islama i pređe u neprijateljsku zemlju 
i donese se presuda o tome, a nakon toga se vrati ili poremećeni 

dođe pameti. 

Ako bi se zid nagnuo prema kući u kojoj je njen vlasnik ili stanar 
koji plaća kiriju ili dr., zahtjev upućuje taj vlasnik, odnosno stanar, jer 
je to prvenstveno njihovo pravo, pa je valjano da zahtjev odgode i da 
mu oproste zločin, međutim ako je nagnut ka putu, pa zahtjev sudija 

odgodi, ili onaj koji je tražio da se zid sruši, on se neće osloboditi 
zločina, jer je to raspolaganje pravom ljudi. Sudijino raspolaganje 
pravom ljudi jeste validno ako je u njihovu korist, ali nije ako je na 
njihovu štetu, za razliku od odgađanja onih koji su u kući. 

Ako bi se jedan dio zida nagnuo prema putu, a drugi prema 
kući, pa čiji god zahtjev za rušenjem bude ranije upućen, on je valjan, 
jer ako je valjano traženje za jedan dio, valjano je i za cjelinu. 
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Ako u samoj izgradnji zid bude nakrivljen, on će dati 
nadoknadu i bez zahtjeva, kao što je i kod izgradnje terase ka putu i 
sl. ,  kao što je slivnik, jer je time prekršio svoja prava. 

Ako zid pripada peterici suvlasnika, pa se od jednog od njih 
zatraži da ga sruši, a zid padne, on će nadoknaditi petinu počinjene 
štete na imovini ili na osnovu toga što je zid ubio nekoga, jer je to 
mogao popraviti podnošenjem zahtjeva sudu protiv ostalih. 

Traženje rušenja zida jeste traženje i uklanjanja porušenog, pa 
ako bi zid pao na put nakon traženja, pa neko posrne na porušeni 
dio i umre od pada, nadoknadu će izvršiti vlasnik zida, jer je ruševina 
njegovo vlasništvo i obaveza mu je ukloniti. 

Ako postoje dva zida, jedan prav, a drugi nakrivljen, pa se zatraži 
rušenje nakrivljenog, a pravi padne i napravi štetu, neće se davati 
nikakva nadoknada.629 

ZLOČIN ŽIVOTINJE 
I ZLOČIN NAD NJOM 

Osoba koja jaše životinju putem nadoknadit će sve ono što 
njegova životinja zgazi, zakači prednjim ili zadnjim nogama, glavom, 
ili zagrize zubima, jer je prolazak putem muslimanima dopušten pod 
uvjetom ostvarivanja sigurnosti za ono na što je moguće paziti. Paziti 
da životinja ništa ne zgazi, ne zakači prednjim ili zadnjim nogama, 
glavom ili da nešto ne zagrize moguće je, ali neće nadoknađivati 
ono što ona nogom ili repom udari jer paziti na to nije moguće. 

Osnovni je princip da se zločin životinje ne kažnjava, ako uz 
nju nije čuvar, gonič ili vodič, a ako je neko od njih uz nju, on će 
nadoknaditi štetu koju ona napravi jer se djelo životinje, u tom slučaju, 
vezuje za slabo čuvanje čuvara, pošto se u hadisu koji prenosi Ebu 

629 Reddul-muhtar aled-durril-muhtar, V, str. 386. 
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Hurejra (radijallahu anhu) kaže da je Božiji Poslanik (sallallahu alejhi 
ve sellem) rekao: 

)� ��l J \.i (.Lj 4.s. Uli J:., JJ1 J;..) �t � Uli �) �).:_.A �f � 
.. .. ... .. .. .. 

, . ,_u, ·\S'· '' · - "� '· �r " W.. , : ir 
� j J' �J

j . . l) J J . . .r.- J 
"" .. .. .. .. 

Nema nadoknade za ono !to životinja (el-adžma) o!teti, za ono 
što upadne u bunar ili rudnik, a na zakopano blago se daje petinaf630 

Riječ "el-adžma" (nijema) odnosi se na životinju, odnosno na 
sva tjelesna bića osim čovjeka, a "džubar" jeste zalud uništeno, odn. 
ono za što se ne daje odšteta. Dolazi od toga što su Arapi bujicu 
nazivali pojmom džubar, tj. bezvrijedna. 

Et-Tirmizi kaže: "Neki islamski učenjaci tumačeći ovo kažu 
da se pod pojmom 'el-adžma' misli na životinju koja se otrgne 
vlasniku, pa ono što ona učini za to vrijeme ne može se potraživati 
od njena vlasnika. "  

Ebu Davud, nakon navođenja ovog hadisa, kaže: "El-Adžma 
jeste ona životinja koja je odbjegla i uz koju nema nikoga, takva 
može biti danju, ali ne i noću." 

Kod Ibn Madže se na kraju hadisa Ubade b. es-Samita navodi 
da su el-adžma životinje, stoka i dr. , a el-džubar zalud uništeno, tj . 
ono što se ne nadoknađuje. 

Pod pojmom "bi'r" misli se na obični stari bunar kojem se ne 
zna vlasnik, a nalazi se izvan urbanog dijela, u kojeg upadne čovjek 
ili životinja za koje niko neće ništa nadoknađivati . Isti je slučaj i ako 
bi neko iskopao bunar na svom posjedu ili na pustoj zemlji u koji 
upadne čovjek ili nešto sl., pa strada. Za to neće davati nadoknadu 
ako nije posredno izazvao smrt ili ga nije obmanuo, kao i kClda bi 
unajmio nekoga da mu iskopa bunar pa se na njega sruči, on neće 
davati nadoknadu. Međutim, ako bi kopao bunar na putu muslimana, 
ili na tuđem posjedu, bez dopuštenja, pa u njemu neko strada, 

630 EI-Buhari, Sahih, "Kitabuz-zekat", br. 1 .403. 
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obaveza je bliže rodbine onoga koji je to kopao platiti nadoknadu i 
iskup iz njegove imovine . Ako bi u bunaru stradala životinja, 
nadoknada je obavezna iz imovine osobe koja je to kopala. 

Nema nadoknade za ono što upadne u rudnik, tj. isti je tretman 
rudnika kao i bunara (s tim što je riječ bi'r ženskog, a ma'din muškog 
roda). Ako bi neko kopao rudarsko okno na svom posjedu ili na 
pustoj zemlji, pa u njega neko upadne i umre, za njegov život nema 
odštete. Za primjer bunara i rudnika vezuje se slučaj svakog onoga 
koji se unajmi zbog određenog posla, kao i onaj koji bi se unajmio 
da se popne na palmu, pa padne s nje i umre.631 

. . .  a na zakopano blago daje se petina. 

Islamski učenjaci razišli su se o pitanju šta se pod ovim misli. 
Većina misli da se ovo odnosi na zakopanu imovinu, ali je šafije 
ograničavaju na onu koja �e nalazi na pustoj zemlji, za razliku od 
one koja se nađe na prohodnom putu ili džamiji koju smatraju 
nađenom stvari ( el-lukata). 

Ako je nađe na nečijem posjedu, a onaj koji ju je našao vlasnik 
je te zemlje, njemu i pripada, a ako on nije vlasnik, a vlasnik tvrdi da 
njemu pripada, vlasniku će i pripasti, a ako ne, onda pripada onome · 
od koga ju je on preuzeo, sve dok se ne dođe do onoga koji je počeo 
obrađivati tu zemlju. 

Šejh Tekijjuddin ibn Dekik el-Id kaže: "Oni šerijatski pravnici 
koji kažu da se za zakopanu imovinu apsolutno daje petina, ili u 
većini slučajeva, oni su najbliži tekstu hadisa." 

Eš-Šafi smatra da se to isključivo odnosi na zlato i srebro, dok 
većina smatra da se to ne može specificirati, što preferira i Ibnul­
Munzir. 

Dalje se razilaze o načinu podjele te imovine. Malik, Ebu Hanifa 
i većina islamskih učenjaka smatraju da se treba dijeliti u iste svrhe 

631 Više v.: Fethul-bari, XII, str. 256. 
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kao i petina od ratnog plijena koji je stečen bez borbe (fej 'a), što je 
odabrao i El-Muzeni. 

U vjerodostojnijem stavu Eš-Šafi kaže: "Dijelit će se kao i 

zekat." Od Ahmeda se prenose dva predanja. 

Na ovome se temelji i slučaj ako štićenik nađe zakopanu 

imovinu. Većina islamskih učenjaka kaže da i od nje treba uzeti petinu, 

dok eš-Šafi kaže da se iz nje neće uzeti ništa. Saglasili su se da kod 
ove imovine nije uvjet da ona pregodini, nego je obaveza dati petinu 
odmah.632 

Način podjele petine fej 'a633 Uzvišeni je objasnio u Svojim 
riječima: 

Plijen od stanovnika sela i gradova koji Allah Posla niku 

Svome daruje pripada: Allahu i Poslaniku Njegovu, i 

bližnjim njegovim, i siročadi, i siromasima, i putnicima 

namjernicima . . .  634 

Ako bi životinja učinila neki od zločina koji su ranije spomenuti 

na njegovoj privatnoj ili zajedničkoj imovini, njen vlasnik neće plaćati 
nikakvu nadoknadu, jer on ima pravo zaustavljati je  i tjerati je po 

takvoj imovini. Isto se tretira i ako bi to počinila na tuđem posjedu, 

ali uz dopuštenje vlasnika tog posjeda, neće ni tada njen vlasnik ništa 

nadoknađivati jer se to tretira kao i njegova imovina. Plaćat će 
nadoknadu ako je uvede na tuđi posjed, bez dopuštenja vlasnika, jer 

on nema pravo zaustavljati ili goniti životinju po tuđem imanju. 

Ako čovjek pretrpi štetu zbog njenog ostavljanja izmeta ili urina 
po putu, a ona se kretala ili stala zbog toga, jer svoje fiziološke potrebe 

neke životinje obavljaju samo kada stanu, on neće ništa nadoknađivati, 
pošto je nije moguće spriječiti da obavi malu ili veliku nuždu, te se 

632 Fethul-bari, III, str. 365. 

633 Detaljnije o podjeli fej'a pogledaj tumačenje konkretnog ajeta u tematskom 

tefsiru kur'ansk.ih sura od Abdulhamida Mahmuda Tuhmaza. 

634 EI-Hašr, 7. 
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zbog toga to i oprašta. Ako bi je zaustavio iz nekog drugog razloga 
pa ona urinira, platit će nadoknadu, jer je prekršio pravo, budući da 
on ne smije zaustavljanjem životinje zakrčavati put muslimana, osim 
u slučaju kada je na to prisiljen zbog, npr. postojeće gužve. Neće 
plaćati nadoknadu ako bi je zaustavio na mjestu gdje je vladar dopustio 
da se zaustavljaju, kao što je stočna pijaca. Džamijska vrata su kao i 
put, osim ako je vladar uz njih odredio mjesto za životinje. 

Ako bi životinja svojim prednjim ili zadnjim nogama zakačila 
pijesak ili kamenčiće, podigla prašinu ili mali kamen, pa izbila nekome 
oko ili uništila odjeću, vlasnik neće ništa nadoknađivati jer je na to 
nemoguće paziti. Međutim, ako bi se radilo o velikom kamenu, onda 
će štetu nadoknaditi. Ovo je u slučaju ako je ne bi podsticao i tjerao, 
a ako bi je podstakao i potjerao pa ona digne prašinu ili pijesak i 
nešto upropasti, on će štetu nadoknaditi. 

Sve ono što nadoknađuje jahač, nadoknađuje i gonič i vodič. 
Ako bi životinja nekoga zgazila, a jahale su je dvije osobe, njih obojica 
su svojom težinom stvarni neposredni počinitelji ubistva, pa im je 
obojici obavezan iskup, i ne mogu naslijediti nastradalog, kao i 
spavaću kada se prevrne na drugu osobu. 

Jahač, gonič, vodič i sujahač jednaki su kod nadoknade, bez 
obzira da li je šteta nanesena njihovim pojedinačnim ili zajedničkim 
djelovanjem. Ovo je ispravno mišljenje, iako je jahač neposredni 
počinitelj, budući da uzrok utječe na nanošenje štete pa se ne može 
isključiti, zbog čega se šteta vezuje za obojicu, za razliku od slučaja 
kopanja jame uz padanje u nju, gdje samo kopanje, bez upadanja u 
jamu, neće ništa izazvati. Međutim, ako sam uzrok stvara štetu, onda 
će zajednički učestvovati i u nadoknadi, kao što je i u ovom slučaju. 
Gonjenje životinje može izazvati štetu, makar na životinji i ne bilo 
jahača. Isto se odnosi i na auto, jer je vozač taj koji je izazvao štetu, 
a ne suvozač. 

Čovjek jaše, a jahač iza njega udari ga i povrijedi se, nadoknadu 
neće plaćati prvi. Ako bi bio oštećen prvi, onda bi drugi plaćao 
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nadoknadu. Isti je slučaj i kod brodova, što bi značilo da bi se na isti 
način trebali tretirati i automobili. 

Ako bi išli jedan drugom u susret, sudarili se, pali na leđa i od 
toga umrli, bliža rodbina svakog od njih dat će materijalnu 
kompenzaciju drugom .  Ako bi pali na stomak, a obojica su s 
umišljajem išli jedan na drugog, obaveza je bliže rodbine svakog od 
njih dati polovinu materijalne kompenzacije, jer je umišljaj u ovom 
slučaju u ravni nehata, pošto se radi o nastojanju sličnom umišljaju 
budući da je svaki od njih namjeravao sudar, ali ne i ubistvo. 
Materijalna kompenzacija polovi se kod čina s umišljajem, a ne kod 
onog iz nehata, jer je kod nehata postupak svakog od njih, u ovom 
slučaju hodanje putem, dopušten, pa se za njega ne daje nadoknada, 
kada je u pitanju sami činilac, kao što je slučaj i s onim koji je pao u 
bunar koji se nalazio na putu, jer da nije hodao, ne bi u njega ni 
upao. Međutim, on se uzima u obzir kada su u pitanju drugi, jer je 
kod takvog djelovanja postavljen uvjet sigurnosti. Međutim, kod 
umišljaja sami čin nije dopušten pa se odgovornost za ono što se 
desilo njemu vezuje za njega, a pretrpio je štetu i zbog svog, ali i 

zbog djelovanja drugog, pa za ono što je sam uzrokovao nema 
odštete, ali je obavezna nadoknada za ono što je počinio drugi. 

Ako bi dvije osobe natezale konop, pa se konop prekine i obje 
umru od pada na leđa, za njihove živote nema odštete jer je svaka od 
njih umrla svojim naporom. Ako bi pale na stomak, obavezna je 
bliža rodbina svakog od njih dati materijalnu kompenzaciju drugom 
zbog usmrćivanja naporom drugoga. Ako bi pali na različite strane: 
jedan na leđa, a drugi na stomak, za onoga koji je pao na stomak 
obavezna je dati kompenzaciju bliža rodbina drugoga, jer je on pao 
naporom drugoga, a nema odštete za onoga koji je pao na leđa jer je 
umro usljed osobnog napora. Ako bi neko presjekao konop među 
njima, pa svaki od njih dvojice pao na leđa i umro, materijalnu 
kompenzaciju za njih platit će bliža rodbina osobe koja je konop 
presjekla jer je on presijecanjem posredno izazvao smrt. 
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Gonič životinje plaća nadoknadu za štetu koja je uzrokovana 
padom nečega sa životinje,  jer je on prekršio pravo posrednim 
izazivanjem štete, budući da je to palo zbog njegovog propusta, nije 
svezao i dobro pregledao, pa je to kao da ga je i sam bacio. Ova 
norma odnosi se i na vozača auta. 

Na isti način platit će odštetu vodič karavana jer je on pod 
njegovom kontrolom. Ide, kada ga potjera, staje, kada ga ,zaustavi, 
pa se odgovornost za sve što prouzrokuje karavan vezuje za njega 
jer je on to posredno izazvao. 

Ako bi neko jahao devu unutar karavana i ne bi tjerao nijednu 
devu, ono što bi njegova deva oštetila, nadoknadit će on i vođa 
karavana. 

Ako bi deva koja bi bez znanja vodiča bila vezana za karavan 
koji je u pokretu ubila nekoga, bliža rodbina vodiča dat će materijalnu 
kompenzaciju, jer je on posredno izazvao smrt, prekršivši pravo 
budući da nije osigurao karavan da se za njega niko ne može vezati, 
a oni će je zahtijevati od bliže rodbine osobe koja je vezala devu, jer 
ih je on doveo u tu poziciju. Ako bi je svezao uz znanje vodiča, 
njegova porodica nema pravo zahtijevati materijalnu kompenzaciju 
od porodice osobe koja ju je vezala. Ako bi je svezao kada je karavan 
stajao, odštetu će platiti bliža rodbina vodiča bez zahtijevanja 
kompenzacije od porodice osobe koja ju je vezala, jer ju je vodič 
poveo bez dopuštenja te osobe. U prvom slučaju, kada ju je vezao, 
dok je karavan bio u pokretu, imao je prećutno odobrenje od osobe 
koja ju je vezala da je povede, te će stoga porodica vodiča zahtijevati 
kompenzaciju od bliže rodbine osobe koja ju je vezala, jer je ona 
posredno izazvala smrt. 

Ko bi pustio neku životinju koju prati njen gonič nadoknadit 
će štetu koju ona nanese, jer ju je on naveo na to. Ako je ne bi niko 
pratio, nadoknadit će štetu koju je prouzrokovala u takvom stanju, i 
sve dok je takva, osoba koja ju je pustila smatra se njenim goničem, 
jer se njeno kretanje veže za njega sve dok ide uobičajenim pravcem. 
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Ako bi skrenula desno ili lijevo, prestaje se uvažavati njegovo puštanje, 
osim u slučaju da nema drugog puta izuzev tog. Isti je slučaj ako bi 
stala pa ponovo krenula. Ako bi je neko vratio, on će nadoknaditi 
štetu koju je životinja nakon toga izazvala, jer se on sada smatra 
njenim goničem, a odgovornost se ne vraća na njenog stvarnog 
goniča, osim ako je to bilo po njegovoj naredbi. 

Isto se tretira i kada bi neko pustio psa, međutim kada su u 
pitanju ptice, onaj koji ih je pustio nadoknadit će štetu, bez obzira 
da li ih neko pokušavao pratiti ili ne, budući da ih je zbog njihove 
konstitucije nemoguće pratiti, zbog čega se praćenje i ne uzima u 
obzir, za razliku od ostalih životinja. 

ŠERIJATSKOPRAVNI TRETMAN 
OTRGNUTE ŽIVOTINJE 

Ako bi se sama životinja otrgnula pa nanijela materijalnu štetu 
ili nekoga povrijedila, nema, ni u jednom slučaju, nadoknade, na 
osnovu hadisa, koji smo ranije navodili, a u kojem se kaže: 
· · · jY,.. ��� J \.i ;.LJ 9 e. UJI� �l J�) �t cl UJI�) iJt).IF;f� 

Nema nadoknade za ono !to životinja ofteti . . .  635 

Kao i slučaju ako bi životinja nekontrolisano pojurila s jahačem 
na sebi i on je ne može zadržati, on neće ništa nadoknađivati, jer se 
ona tretira otrgnutom, budući da je on tada ne kontrolira, pa se 
njeno kretanje ne može vezivati za njega i ako bi nekoga usmrtila, za 
njegov život se ne daje odšteta. 

Eš-Šafi (rahimehullah) kaže: "Ako bi se životinja otrgnula 
noću, njen vlasnik platit će odštetu jer je običaj da se ona tada čuva, 
što je on ovim narušio." 

635 El-Buhari, Sahih, "Kitabuz-zekat", br. 1 .403. 
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Ko bi štapom udario životinju ili je podbo bez dopuštenja 
jahača koji je na njoj, pa ona kopitom ili na drugi način povrijedi 
drugu osobu ili usljed podbadanja skoči na čovjeka, ili ga pogazi, pa 
ga ubije, odštetu plaća onaj koji ju je podbo, a ne jahač, jer on ništa 
neispravno nije uradio, zbog čega kod plaćanja odštete preteže strana 
osobe koja je podbola životinju jer je ona prekršila pravo. Odštetu 
će platiti obojica ako bi mu on naredio da životinju podbode. Ako 
bi kopitom bila pogođena osoba koja je podbola životinju, onda se 
za njegov život neće plaćati nikakva nadoknada. Ako bi zbacila jahača 
i tako ga ubila, materijalnu kompenzaciju platit će bliža rodbina osobe 
koja je životinju podbola, ako je to bilo bez dopuštenja jahača. Ako 
bi pak bilo uz njegovo dopuštenje, onda nadoknade nema. 

Ovo je u slučaju ako bi udarac kopitom, skok ili druga vrsta 
udarca bili odmah po podbadanju, a ako nisu, nadoknadu plaća jahač 
jer su prestale posljedice podbadanja. Ako bi je podbolo nešto što je 
postavljeno na putu, nadoknadu će platiti onaj koji je to postavio, i 
nema razlike u tome da li je osoba koja je podbola životinju bila 
maloljetna ili punoljetna. 

ŠERI]ATSKOPRAVNI TRETMAN 
IZBIJANJA OKA ŽIVOTINJI 

Platit će se onolika odšteta za izbijeno oko kokoški, golubu i 
ovci koliko je ono povrijeđeno. Mjerit će se životinja s ispravnim 
okom i ona sa izbijenim pa će se nadoknaditi razlika. Isti je tretman 
i s psom i mačkom. 

Za oko konja, deve, krave, magarca i mazge daje se četvrtina 
punog iznosa, na osnovu predanja koje prenosi Ibn Ebu Šejba 
senedom od Omera, a u kojem stoji da je on rekao: "Za oko životinje 
daje se četvrtina njene vrijednosti", a Abdurrezzak u svom Musannefu 
kaže: "Izvijestio nas je Ibn Džurejdž od Abdulkerima da je Alija 
govorio: 'Za oko životinje je četvrtina vrijednosti životinje! "' 
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Malik, Eš-Šafi i Zufer, u jednom svom stavu, ističu da je naknada 
onolika koliko je umanjeno od punog iznosa. Ovo je analogija koju 
smo mi izostavili radi zakonodavnog teksta, jer on govori o oku 
životinje i mi ovu analogiju ne uvažavamo.636 

Ovo je detaljiziranje koje se odnosi samo na jedno oko. 
Medutim, kada su u pitanju oba oka, vlasnik može birati da li da je 
ostavi onome koji joj je oči izbio, pa da ovaj da odštetu za cijelu 
životinju, ili da je zadrži, a da mu osoba koja joj je oči izbila nadoknadi 
gubitak. 

Na isti način nadoknadit će mu gubitak ako bi joj odsjekao 
uho ili oba uha, jezik ili joj odsjekao jedan od ekstremiteta ili je 
udario pa ostane hroma. Ovo se odnosi na životinje koje se mogu 
jesti, a kada su u pitanju one koje se ne mogu jesti onda se 
nadoknađuje njihova vrijednost jer je to u svakom slučaju gubitak. 

Traženje odštete za razjarenog psa, vola koji se bode i konja 
koji hoće ugristi jeste kao traženje za nagnuti zid, a njihov vlasnik 
nadoknadit će materijalnu štetu ili povredu osobe nakon utvrdivanja 
činjeničnog stanja. 

Ko bude imao pčele pa ih stavi u bašču i one budu izlazile i 
koristile se grožđem i voćem drugih, da li će njihov vlasnik plaćati 
odštetu za štetu koju pčele nanesu groždu i sl. ili neće? I da li će mu 
se narediti da ih premjesti na drugo mjesto ili neće? Naši učenjaci 
daju fetve da će platiti odštetu i da će mu se narediti da ih premjesti 
ako je šteta očita. Ranije smo istakli jedno od generalnih fikhskih 
pravila koje kaže da se šteta treba otkloniti. 

Ako bi neko vidio svoga magarca kako jede tudi usjev i ne bi 
ga u tome spriječio, nadoknadit će štetu, ali neće nadoknaditi ako bi 
vidio tuđeg magarca. Razlika je u tome što se postupak njegova 
magarca pripisuje njemu, on uživa korist od njega i ima mogućnost 
sprečavanja za razliku od tuđeg. 

636 llaus-sunen, XVIII, str. 236. 
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Ako bi uveo sitnu stoku, vola, konja ili magarca u usjev ili 
vinograd, nadoknadit će štetu koju su prozrokovali jer ih je uveo u 

tuđi posjed bez dopuštenja vlasnika čime je povrijedio pravo. 

Onaj koji goni magarca na kojem su drva obavezan je upozoriti 

prolaznike. Ako bi magarac prošao pored nekog i pocijepa mu odjeću, 

gonič će nadoknaditi, ako ranije nije opozorio tog čovjeka. U 
suprotnom, neće plaćati nadoknadu, kada ga čovjek čija će odjeća 

biti pocijepana vidi, ali se ne odmakne od njih, iako je za to imao 

mogućnost. 

Ako u svom usjevu ili kući zatekne životinju pa je izvede i ona 

ugine, on neće ništa nadoknađivati, jer mu je ona nanosila štetu. 

Ovo je u slučaju ako je nije, nakon što ju je izveo, gonio dalje, a ako 
jeste i ona ugine, onda će štetu nadoknaditi. 

Sveže svoga magarca za stup, a onda još neko sveže svoga 

magarca pored njega pa ovaj ugrize magarca prve osobe, i ako su na 

tom mjestu obojica imali pravo vezati, neće plaćati odštetu, u 

protivnom, platit će nadoknadu. 637 

PITANJA KOJA SE ODNOSE NA 
OTETU DJECU I NJIHOVE POSTUPKE 

Ako otme dijete pa ono umre dok je kod otmičara, on neće 

platiti odštetu, jer smrt ne zavisi od promjene mjesta. Ali, ako bi 

dijete umrlo od ugriza zmije, ili od munje, materijalna kompenzacija 

za njega pada na bližu rodbinu otmičara, na osnovu pravne 

p referencije, jer je posredno izazvao smrt premještajući ga u područje 
gdje su česte munje i ima puno zmija i lišio ga zaštite staratelja. 

Nastala se šteta vezuje za otmičara, pa i u slučaju ako bi ga premjestio 
na područje gdje su česte groznice i razne bolesti, pa dijete umre, 

takoder će platiti odštetu. 

637 Reddul-muhtar aled-durril-muhtar, V, str. 392. 
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Isto se tretira i odrasla osoba, pod uvjetom da je prebačena na 
ovakva mjesta, te je tako tretman odraslog uvjetovan, kao i tretman 
djeteta. 

Ako bi stavio dijete na konja i rekao djetetu: "Zadrži mi ga!",  
a dijete padne i pogine, a samo nije pokrenulo konja, bliža rodbina 
osobe koja ga je stavila na konja dat će materijalnu kompenzaciju za 
dijete, bez obzira da li je dijete slične životinje jahalo ili ne, jer je ova 
osoba posredno izazvala njegovu smrt. 

Ako bi pak dijete pokrenulo konja, samim tim što ga je 
pokrenulo prekinulo je posredovanje tom svojom kasnijom 
neposrednom aktivnošću. 

Ako bi kod djeteta, kojem još nije dopušteno trgovati, ostavio 
neku hranu bez dopuštenja njegova staratelja, pa dijete pojede tu 
hranu, ono neće ništa nadoknađivati jer mu je vlasnik hrane to 
omogućio, a on ima pravo dati mogućnost drugome da mu troši 
imovinu. 

E bu Jusuf i Eš-Šafi smatraju da će dijete nadoknaditi. Razlika 
u mišljenju koja postoji kod ostave ista je kao i kod posudbe, zajma, 
kupoprodaje i svih drugih načina prijenosa imovine na dijete. 

Ako bi ostavio hranu s dopuštenjem staratelja djeteta, ili samom 
djetetu bude dopušteno trgovati, nadoknada će se platiti odmah, tj . 
prije punoljetstva. 

Ako dijete padne s krova ili upadne u vodu i umre, roditelji 
nemaju nikakvih obaveza izuzev pokajanja i traženja oprosta od Allaha 
( dželle šanuh u), osim ako bi ispalo iz ruku nekog od njih, zbog čega 
bi se taj roditelj trebao iskupiti. 

Naruči berbera da mu osuneti dijete pa ovaj to i obavi, ali 
odsiječe i vrh spolovila, od čega dijete umre. Obaveza je bliže rodbine 
berbera dati polovinu materijalne kompenzacije, jer je smrt uslijedila 
zbog dva čina, jedan je dopušten, a to je odsijecanje udne navlake, a 
drugi, odsijecanje vrha spolovila, nedopušten je, zbog čega je obaveza 
dati polovinu odštete. 
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A ako dijete ne umre, onda je obaveza bliže rodbine berbera 
dati cijeli iznos kompenzacije jer mu je odsjekao vrh uda. Kada se 
oporavi, ostao je bez udne navlake, što je dopušteno, pa kao da je 
nije ni imao, ali odsijecanje vrha spolovila nije dopušteno pa mu je 
obaveza dati cijeli iznos odštete za vrh uda, a to je puni iznos 
kompenzacije . 638 

ŠERIJATSKOPRAVNI TRETMAN 
SAUČESNIŠTVA U UBISTVU S MALOUMNIM, 

MALOLJETNIM I OCEM UBIJENOG 

U ovom slučaju nije obavezna odmazda ni nad jednim, nego 
je obavezan jedan iznos materijalne kompenzacije. 

Tako se u El-Fetava el-Hindi;ja (El-Alemgirijja) kaže : 
"Neće se izvršiti smrtna kazna nad saučesnikom onoga nad 

kojim nema odmazde, kao što je u slučaju oca ubijenog i tuđina, 
osobe koja je počinila ubistvo s umišljajem i one koja je to učinila iz 
nehata, maloljetnog i punoljetnog." 

Eš-Šafi u El- Ummu kaže: "Obavezna je odmazda nad 
punoljetnima i razumnima, dok je materijalna kompenzacija obaveza 
malo umnih i maloljetnih shodno njihovom udjelu." 

Njegov argument jeste u tome da su ubistvo i maloumnog i 
maloljetnog s umišlja jem, s tim da se odmazda nad njima ne izvršava 
zbog razloga, specifičnih za njih, a to je da oni nisu obaveznici. Pa 
ako se odmazda ne izvršava nad jednim zbog razloga koji je specifičan 
za njega, to neizvršavanje ne utječe na čin drugog, kod koga tog 
razloga nema, kao i kada bi dvije osobe ubile nekoga, pa staratelj 
ubijenog oprosti jednom od njih, taj oprost neće otkloniti izvršenje 
odmazde nad drugim. 

638 Reddul-muhtar aled-durril-muhtar, V, str. 400. 
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Odgovor na ovo jeste taj da ni kod maloumnog, a ni kod 
maloljetnog nema djelovanja s umišljajem, što je osnovni razlog da 
oni nisu obavezani šerijatskim propisima. Reći da su njihova djela s 
umišljajem uz činjenicu da oni nisu obaveznici jeste nesuvisla tvrdnja. 

Osnovni razlog ovakvog stava Eš-Šafija (rahimehullah) jeste 
taj da pošto je poznato da maloljetni i maloumni znaju djelo i 
namjeravaju ga, a djelo koje je proisteklo iz znanja i namjere jeste s 
umišljajem, stoga je, nužno da čin maloljetnog i maloumnog bude s 
umišljajem. Ovo njegovo mišljenje opovrgava se činjenicom da ako 
je za čin s umišljajem dovoljno samo znanje i namjera, onda bi se i 
postupci životinja mogli smatrati da su s umišljajem, jer i životinja 
zna i namjerava ono što čini, a što je teško prihvatiti. Prema tome, 
umišljaj se ne bazira samo na znanju i namjeri, nego da se tim znanjem 
i namjerom krši pravo. Poznato je da znanje i namjera maloljetnog, 
kao i znanje i namjera maloumnog, nisu znanje i namjera kojima se 
krši pravo, te stoga njihovo djelovanje ne može biti s umišljajem. 

Ako bi se prihvatilo da je njihovo djelovanje s umišljajem, onda 
kažemo: "Neizvršavanje odmazde nad saučesnikom ne bazira se na 
tome što je čin drugoga s umišljajem, nego na tome što takav čin s 

umišljajem nužno zahtijeva odmazdu. Ako ne bi zahtijevao odmazdu, 

nego krv bude zalud prolivena, ili zahtijeva materijalnu kompenzaciju, 
nije obavezna odmazda nad saučesnikom. Obrati pažnju na slučaj 
ako bi čovjek izvršio samoubistvo, a u tom činu mu još neko 

pomogne, nije obavezna odmazda nad saučesnikom, iako je čin 
sam ou bice s umišljajem. Odmazda i materijalna kompenzacija spadaju 
s njega zbog razloga koji je specifičan samo za njega. Isti je slučaj 

ako bi ga ubili zvijer i čovjek. Nad čovjekom nije obavezna odmazda, 
iako se čin zvijeri kao i postupak maloljetnog i maloumnog shvata u 
tom smislu da su produkt znanja i namjere, s tim što zvijer nije 

obavezna na materijalna davanja, jer ona nema imovine, niti ima 
rodbinu koja bi ih mogla dati ." 
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Isti je slučaj ako bi nekome na osnovu hadda ili u krađi bila 
odsječena ruka, a neko mu drugi odsiječe nogu i on od toga umre. 

Nije obavezna odmazda nad onim koji mu je odsjekao nogu, iako je 
čin onoga koji mu je odsjekao ruku s umišljajem, s tim da nad tom 
osobom nije obavezno izvršiti odmazdu, niti je obavezna dati 
materijalnu kompenzaciju zbog razloga koji se odnosi isključivo na 
nju, a to je da se radi o odsijecanju ruke na osnovu prava. 

Pošto smo ustanovili da na neizvršenje odmazde nad 

saučesnikom koji je s umišljajem izvršio ubistvo utječe činjenica da 
čin drugoga nužno ne zahtijeva odmazdu, a ne da je počinjen iz 
nehata, sasvim je jasno da ako bi otac ubio svoga sina s umišljajem, a 
u tome bude učestvovao još neko, nije obavezna odmazda nad tom 
drugom osobom . . .  Ovim stavom se odbacuje mišljenje Ahmeda, koji 
kaže: "Nije obavezna odmazda nad saučesnikom s maloljetnim i 
malo umnim, ali je obavezna nad saučesnikom s ocem, jer su postupci 
maloljetnog i maloumnog iz nehata, dok je postupak oca s 
umišlja jem." 

Razlog odbijanja ovog stava je sasvim jasan na osnovu onoga 
što smo već rekli, a to je da u ovom slučaju nema nikakve razlike 

između čina koji je počinjen iz nehata i onoga koji je počinjen s 
umišljajem, ako čin s umišljajem nužno ne zahtijeva izvršenje 
odmazde, nego je krv zalud prolivena ili uvjetuje samo materijalnu 
kompenzaciju. 

Ovim se stavom, također odbacuje analogija koju primjenjuje 
Eš-Šafi između maloljetnog, maloumnog i oca, s jedne, i onoga 
kome se oprosti odmazda, s druge strane, jer čin onoga kome je 
oproštena odmazda nužno zahtijeva odmazdu, a nad njim se ne 
izvršava odmazda, iako je bila obavezna, zbog oprosta. Ali takav 
slučaj nije s maloljetnim, maloumnim i ocem, te stoga analogija nije 
ispravna. Ovo je stručna analiza i na njoj se ogleda pronicljivost naših 
učenjaka (rahimehumullah).639 

639 Ilaus-sunen, XVIII, str. 140. 
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KAZNA ZA ONOGA KO DRŽI NEKU OSOBU 
DA BI JE DRUGI UBIO 
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Od Ibn Omera (radijallahu anhuma) prenosi se da je 
Vjerovjesnik (sallallahu alejhi ve sellem) rekao: 

Kada čovjek zadrži neku osobu, a drugi je ubije, bit će ubijen 
onaj koji je ubio, a zatvoren onaj koji ju je držao.640 

Značenje hadisa jeste takvo da će biti zatvoren u smislu 
kažnjavanja na osnovu diskrecionog prava sudije,  a ne odmazdom, 
jer nema jednakosti između zadržavanja da bi ga drugi ubio i 
doživotnog zatvora osobe koja je zadržavala ubijenog, niti između 
zadržavanja da bi ga drugi ubio i zatvora na određeno vrijeme. Ako 
je zatvaranje u smislu kažnjavanja na osnovu diskrecionog prava 
sudije, a ne odmazdom, onda ono nije tačno definirano, nego sudija 
ima pravo kazniti ga na osnovu svog diskrecionog prava ili zatvorom, 
ili na drugi način, jer su ove vrste kazni prepuštene prosudbi sudije. 
Prema tome, hadis ide u prilog mišljenju Ebu Hanife, pošto on ne 
zahtijeva doživotni zatvor, niti zatvor po sudskoj parnici, nego kaže: 
"Bit će kažnjen na osnovu prosudbe sudije!" 

Neobično je što hanbelije kažu da će osoba koja je zadržavala 
drugu biti doživotno zatvorena, a svoj stav argumentiraju ovim 
hadisom, iako se u hadisu uopće ne spominje «doživotno ))' nego se 
govori o zatvoru općenito, pa je potrebno da to bude prepušteno 
sudiji, što je jedan od zahtjeva kazni na osnovu diskrecionog prava 
sudije. 

Također je hadis argument protiv onih koji kažu da je nužna 
odmazda nad onim koji je držao osobu koja će biti ubijena, jer se 

640 Navodi ga Ed-Darekutni, a u Bulugul-meramu Hafiz Ibn Hadžer ističe da su 
mu prenosioci pouzdani, dok ga Ibnui-Kattan smatra vjerodostojnim. 
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radi, što je sasvim očito, o saučesniku u ubistvu, a Vjerovjesnik 
(sallallahu alejhi ve sellem) nije za njega zahtijevao odmazdu, nego 
kaznu na osnovu diskrecionog prava sudije. Na osnovu ovoga što 
smo objasnili daje se odgovor na predanje koje navodi Eš-Šafi preko 
Sufjana, od Džabira, a zatim od Amira eš-Ša'bija, a on od Alije, u 
kojem stoji da je on presudio čovjeku koji je  ubio drugoga s 
umišljajem, dok ga je drugi držao, na slijedeći način: "Bit će ubijen 
ubica, a doživotno zatvorena druga osoba" da ona može biti dokaz 
ako je ovo predanje vjerodostojno preneseno od Alije, međutim nije, 
jer je u njenom senedu D ža bir el-Džu 'fi, rafidija, falsifikator predanja, 
iako i samo ovo predanje ukazuje na diskreciono pravo sudije, a ne 
na odmazdu, i zbog toga u njemu nema argumenta za tvrdnju da je 
nužna odmazda nad onim koji je držao osobu koja će biti ubijena, a 
Allah najbolje zna.641 

641 Ilaus-sunen, XVIII, str. 141. 
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ZAKLINJANJE OPTUŽENIH ZA UBISTVO 
(EL .. KAS AMA) 

DEFINIRANJE POJMA EL�KASAMA 

Pojam "el-kasarna" u arapskom jeziku označava zaklinjanje, i 
to je glagolska imenica. Tako se kaže : "Uksimu kasmen", i 
"kasameten", tj . :  "Kunem se".  

Neki pak smatraju da je to glagolska imenica koja je u službi 
množine, zbog čega se kaže: "Dosudio je sudija zaklinjanja", odn. 
zakletve. Treći, opet, smatraju da je to imenica koja znači osobe koje 
se za nešto zaklinju ili svjedoče, a onda se koristi i za same zakletve. 

U šerijatskopravnom smislu znači zaklinjanje Allahom 
Uzvišenim zbog specifičnog povoda, tačno određenim brojem 
zakletvi konkretnih osoba na poseban način. To su zakletve koje se 
traže od optuženih za ubistvo. 

UVJETI ZA IZRICANJE ZAKLETVI 

Sama šerijatskopravna definicija ukazuje da za nju postoje 
slijedeći uvjeti: 

l .  da se izrekne 5 0  zakletvi. Zaklinjanje se ponavlja ako se ne 
ispuni broj; 

2.  da osoba koja se kune bude razuman muškarac. Neće se 
zaklinjati maloljetnik, žena, niti rob; 
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3 .  da bude na traženje nasljednika ubijenog nakon tvrdnji o 
počinjenom ubistvu i pobijanja toga. Zaklinjanje bez ovoga 
nije obavezno; 

4. postojanje traga ubistva na ubijenom, kao što je rana, trag 
udarca ili gušenja, izlazak krvi iz uha ili oka, jer nema 
zaklinjanja za umrlog kod koga nema takvih tragova, 
budući da se takav ne smatra ubijenim. Iz ovoga se uvjeta, 
kao primarno, razumije da ako se zna da je njegova smrt 
nastupila usljed požara, pada s krova ili skakanja u vodu 
bez angažmana druge osobe, onda u tom slučaju nema 
zaklinjanja, niti materijalne kompenzacije; 

5 .  da nije poznat ubica. U slučaju da se sazna na osnovu 
dokaza ili priznanja, onda bi on bio oponent i onda se ne 
provodi zaklinjanje; 

6.  da ubijeni bude na mjestu odakle su mu mogli čuti glas, 
jer bi mu se tada moglo pomoći, pa se zbog toga smatra 
da su propustili da mu pomognu. 

ŠERI]ATSKOPRAVNA UTEMELJENOST 
I FORMA ZAKLINJANJA 

Vjerovjesnik ( sallallahu alejhi ve sellem) propisao je zaklinjanje, 
tako se u hadisu prenosi od Bušejra b. Jesara, a on od jednog ensarije 
za kojeg su rekli da se zvao Sehl b. Ebu Hasma da je rekao da je 
jedna grupa ljudi iz njegova naroda krenula u Hajber, pa su se po 
njemu razišli, a onda su jednog od njih našli ubijenog. Rekli su onima 
među kojima su ga našli: "Ubili ste nam prijatelja!" Rekli su: "Niti 
smo ga ubili niti znamo ko je to učinio! "  Došli su Vjerovjesniku 
( sallallahu ale j hi ve sellem) govoreći mu: "Boži ji Poslaniče, otišli smo 
u Hajber i jednog od nas smo našli mrtvog! "  Poslanik ( sallallahu 
alejhi ve sellem) reče: Najstariji, najstariji! Onda im je rekao: Donesite 
dokaz protiv onoga koji ga je ubio! "Nemamo dokaza.",  odgovoriše. 
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Dalje reče: Onda će se oni zakleti. "Mi ne želimo zakletve jevreja." 
Pa Božijem Poslaniku (sallallahu alejhi ve sellem) ne bi drago da 
njegova krv ostane zalud prolivena te dade kao materijalnu 
kompenzaciju sto deva od zekata.642 
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Riječ u hadisu: "el-kubre" ("najstariji") jeste u akuzativu, u 

smislu apela, a u drugom predanju dodaje se: "Abdurrahman je počeo 
govoriti, iako je bio najmlađi, pa je Poslanik ( sallallahu alejhi ve sellem) 
rekao: Najstariji, najstariji!, misleći na godine, pa je on zašutio, a 
nastavili su govoriti njegovi prijatelji." 

Prenosi se od Ebu Seleme b. Abdurrahmana i Sulejmana b. 
Jesara, štićenika Mejmune, supruge Vjerovjesnika (sallallahu alejhi 
ve sellem) preko je�nog ensarije, ashaba Božijeg Poslanika (sallallahu 
alejhi ve sellem) da je Božiji Poslanik (sallallahu alejhi ve sellem) 
usvojio zaklinjanje kakvo je bilo u predislamskom periodu. 643 
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Ovdje se misli da je Poslanik (sallallahu alejhi ve sellem) zadržao 

osnovu, ali ne i formu zaklinjanja. O formi i proceduri zaklinjanja u 
islamu govori predanje Abdurrezzaka od eš-Ša'bija, u kojem stoji da 

642 El-Buhari, Sahih, "Kitabud-dijat", br. 6.389. 
643 Muslim, Sahih, "Kitabul-kasama vel-muharibin vel-kisas ved-dijat", br. 3. 161.  
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je nađena ubijena osoba izmedu plemena Vadi'a i Šakir, pa je Omer 
naredio da se izrnijeri razdaljina izmedu njih i našli su da je umrli 
bliži Vadi'i. Zatražio je od njih zaklinjanje s 50 zakletvi, tj . da svaki 
od njih kaže: "Niti sam ubio niti znam ko ga je ubio!"  Zatim im je 
stavio u obavezu da za umrlog isplate materijalnu kompenzaciju. 

Es-Sevri dalje prenosi od Mensura, on od El-Hakema, a ovaj 
od El-Harisa b .  el-Ezme'a da su oni tada rekli: "Zapovjedniče 
pravovjernih, naše zaklinjanje neće zaštiti našu imovinu niti će nas 
imovina spasiti zaklinjanja." Na to Omer reče: "U pravu ste!"644 
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Kadija Ijad kaže: "Hadis o zaklinjanju jedan je od temelja 
Šerijata, i jedno od osnovnih pravnih pravila, te jedan od stupova 
ljudskih interesa. Prihvatili su ga svi islamski učenjaci, iz generacije 
ashaba, tabi'ina i kasniji autoriteti islamskih centara, Hidžaza i Kufe 
( rahimehumullah) i dr. "645 

ŠERI]ATSKOPRAVNI TRETMAN 
I SMISAO ZAKLINJANJA 

Ako se takve osobe zakunu, dosuđuje im se kao obaveza da 
daju materijalnu kompenzaciju, a ako odbiju, onda sve dok se ne 
zakunu bivaju zatvoreni, u slučaju da je nasljednik ubijenog tvrdio 
da je ubistvo s umišljajem. Medutim, ako bi tvrdio da je ubistvo iz 
nehata, dosudit će se materijalna kompenzacija na njihovu bližu 

644 Ibn Ebu Šejba, Musannef; po: Ilaus-sunen, XVIII, str. 262. 
645 Muslim, Sahih, III, str. 1 .291 .  (u napomenama) 
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rodbinu ako se ne budu htjeli zakleti, ali se neće zatvarati. Zaklinju 
se stanovnici naselja, a materijalnu kompenzaciju daju oni i njihova 

bliža rodbina, jer se stanovnici naselja pravno tretiraju ubicama, pa 

će se ponašati kao da su ga i stvarno ubili. 

Smisao propisivanja zaklinjanja jeste u zaštiti ljudskih života i 
njihove krvi da ne bude zalud prolivena, pošto se ona itekako uvažava 
Šerijatom i ne može se zalud proliti, te u potvrđivanju odgovornosti 
članova društva zbog zanemarivanja zaštite života. Zbog toga je 
obavezna materijalna kompenzacija za sve stanovnike tog naselja u 
kojem je ubijeni nađen jer nisu bili dovoljno angažirani na njegovoj 
zaštiti, a ne samo na one koji su se zaklinjali, jer su članovi svakog 
društva obavezni zaštiti društvo od zločina. Ako bi neko od njih sam 

priznao ili posvjedočio protiv drugog koji nije iz njihova naselja, a to 

mu povjeruje staratelj, u tom slučaju spada zaklinjanje sa stanovnika 

tog naselja. 

Obratit će se pažnja na samo stanje mjesta na kojem je nađen 

ubijeni, pa ako je to posjed u nečijem vlasništvu, onda su se obavezni 

zaklinjati njegovi vlasnici, a materijalnu kompenzaciju dat će njihova 
bliža rodbina. Isto se tretira i zemljište koje je uvakufljeno, kada će 

se zaklinjati njegovi korisnici. Nema značaja postavljeni uvjet blizine 

da bi se mogao čuti glas poziva u pomoć, osim na slobodnoj zemlji, 
nad kojom nema niko vlasti, nego je ona u posjedu svih muslimana, 

kada je obaveza dati materijalnu kompenzaciju iz državne blagajne. 

Ako se ubijeni nađe u kući nekoga čovjeka, on je dužan zakleti 
se i ponavljat će zakletve dok ne ispuni broj , makar kuća bila 
zaključana i niko se u njoj ne nalazio. Ovo je u slučaju ako bi nasljednik 

ubijenog tvrdio da je vlasnik kuće počinio ubistvo. Ako bi to tvrdio 

za drugoga, onda se domaćin ne zaklinje niti će davati materijalnu 

kompenzaciju. Ako se nađe u kući koja je vlasništvo više osoba, onda 

se obaveza materijalne kompenzacije dijeli po broju vlasnika, kao i 
kod prava prvokupnje (šufa). 
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Nađe se ubijeni na jahalici uz koju je gonič, vodič ili jahač, 
materijalnu kompenzaciju će davati bliža rodbina onoga koji je uz 

jahalicu, a ne stanovnici tog naselja, jer je ubijeni bio pod njegovom 
nadležnošću, pa se tretira kao da je bio u njegovoj kući. Ako bi se 
kod životinje sastali: gonič, vodič i jahač, materijalnu kompenzaciju 
snosit će svi, tj.  bliža rodbina svih njih, a oni se trebaju zakleti. Ako 
uz životinju ne bi bilo nikoga, materijalnu kompenzaciju dat će i 
zakleti se stanovnici naselja u kojem je ubijeni bio na životinji. 

Ako bi životinja na kojoj je ubijeni prošla između dva naselja 
ili plemena ili se ubijeni nađe bačen između njih, obaveze će izvršiti 
bliže naselje, odn. pleme, a ako su iste daljine onda im je obaveza 
zajednička. 

Ako bi se ubijeni našao na brodu, obaveza zaklinjanja i 
materijalne kompenzacije je na putnicima i posadi broda, jer oni 
brod koriste, te i na vlasnicima broda, pošto se on kreće po njihovoj 
zapovijesti, a nadoknada je na osnovu mogućnosti kontroliranja. 
Poput broda tretira se i motorno vozilo. 

Ako bi se ubijeni našao u mjesnoj džamiji ili ulici koju koriste 
samo mještani, obaveze su dužni izvršiti mještani, a ako bi se našao 

na pijaci koja je u vlasništvu nekolicine ljudi, obaveze su vlasnika, 
dok Ebu Jusuf smatra da su to obaveze stanovništva. 

Nije ničija obaveza zaklinjanje, niti materijalna kompenzacija, 
ako bi se ubijeni našao na javnom, otvorenom putu, u zatvoru, 
centralnoj džamiji i na svakom drugom mjestu kojim raspolažu svi 
muslimani, a ne pojedinci niti određena grupa među njima. 

Materijalna kompenzacija se, kako smo već ranije istakli, daje iz 
državne blagajne. 

Ko bude ranjen u jednoj četvrti, pa bude prenesen iz nje i 
ostane do smrti na postelji, zaklinjanje i materijalna kompenzacija je 
na stanovnicima te četvrti, za razliku od mišljenja Ebu Jusufa, koji 

kaže da nema odštete niti zaklinjanja u tom slučaju, jer ono što se 
desilo u toj četvrti jeste tjelesna povreda za koju nema zaklinjanja. 
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Ranjenika na izdisaju neko prenese svojoj porodici, gdje bude 
neko vrijeme, nakon čega umre. Osoba koja ga je donijela, po Ebu 
Jusufu, neće ništa nadoknaditi, dok će po analogiji stava Ebu Hanife 
odštetu nadoknaditi. 

Koga u njegovoj kući ubiju kradljivci, bez obzira što se ne zna 
ko je od njih konkretni ubica, jer su nestali, niko nije obavezan 
zaklinjati se niti davati materijalnu kompenzaciju jer su oni obavezni 
samo u slučaju ako se ne zna ubica. U ovom slučaju se zna da su ga 
ubili kradljivci, iako to nije potvrđeno, jer su oni pobjegli. Ovo se 
odnosi i na onoga koga kradljivci ubiju u tuđoj kući. 

Ako bi se ubijeni našao u kući djeteta ili senilne osobe, obaveze 
će izvršiti njihova bliža rodbina, a ako bi se našao u kući štićenika, 
zaklet će se 50 puta i uzet će se materijalna kompenzacija iz njegove 
imovine. Ako bi se ostali štićenici željeli solidarisati, onda će odštetu 
dati njegova bliža rodbina. 

Ćovjek prođe naseljem pa ga, ne znajući odakle, pogodi strijela 
ili kamen i od toga umre, obaveza je stanovnika tog naselja da se 
zakunu i daju materijalnu kompenzaciju. 

Ako bi ubijenog našao u kući svoje majke, oca ili ga žena nađe 
u kući svoga muža, zaklinjanje i materijalnu kompenzaciju dužna je 
izvršiti bliža rodbina vlasnika kuće, pa makar on (vlasnik) bio i 
nasljednik. 646 

Ako ne ispune 50 zakletvi, tražit če se od njih da se ponovo 
kunu. Od Ebu Meliha prenosi se da je Omer b. el-Hattab ponovo 
tražio da se kunu, dok nisu ispunili broj . 

Seid b. el-Musejjeb prenosi da je Omer b. el-Hattab tražio od 
neke žene da se zakune 50 puta za svog štićenika koji je nastradao, 
nakon čega je odredio da da materijalnu kompenzaciju. Mi smo pak 
kod uvjeta zaklinjanja istakli da se žena ne zaklinje. 

646 Reddul-muhtar aled-durril-muhtar, V, str. 410. 
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Od Ibn Sirina prenosi se da je Šurejh, kadija, rekao: "Došli su 
da se zaklinju pa nisu izrekli 5 O zakletvi, te im to zaklinjanje nije 
priznato, dok nisu ispunili broj ." 

Od njega se, također, prenosi da je rekao: "Ako ih je manje od 
5 0, njihove zakletve neće biti uvažene! "  

Od Ibrahima se prenosi da j e  rekao: "Ako broj zakletvi ne 
dostigne 50, ponavljat će dok ne izreknu 50 zakletvi."647 

Nema zaklinjanja za polovinu mrtvog tijela, makar uz njega 
bila glava, ili ako mu je oko vrata omotana zmija, jer je jasno da je od 
toga umro. 

Ako se nađe nedonošče cjelovite konstitucije, kao što su i 
odrasli, a na njemu budu tragovi udaraca, obavezno je i zaklinjanje i 
materijalna kompenzacija, jer je očito da je takvo dijete rođeno i 
izašlo iz majčine utrobe živo. Ako bude defektno, ostali nemaju 
nikakvih obaveza jer je to dijete rođeno mrtvo. 

Ako se nedonošče nađe cjelovite konstitucije, a na njemu se 

vidi trag udarca, obavezni su zaklinjanje i materijalna kompenzacija. 
Ako bi nasljednik ubijenog optužio nekog stranca, to bi bilo 
oslobađanje od optužbe stanovnika tog mjesta i oni se ne bi bili 
dužni zaklinjati. Isti je slučaj i ako bi jedan od nasljednika ubijenog 
optužio nekoga, a neko od preostalih nasljednika tu bio prisutan i 
šutio. A ako bi bio odsutan, onda to ne bi bilo dovoljno, osim ako 
tužitelj nije oponomoćen od odsutnog da to čini. 

Ako bi neko od nasljednika rekao: "Ubio ga je Zejd!", a drugi: 
"Ubio ga je Amr!", a treći: "J a ga ne poznajem.", ovo bi se smatralo 
neosnovanim optužbama i obaveze bi ovim spale. 

Ako bi nasljednik optužio za ubistvo jednog od stanovnika 
tog naselja, na osnovu vanjskog značenja predanja, ne spada obaveza 
zaklinjanja s ostalih, jer ju je zakonodavac ustanovio kao obavezu 
stanovnika tog naselja, pa preciziranje jednog od njih ne dokida ono 

647 Ilaus-sunen, XVIII, str. 276. 
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što je propisao zakonodavac i obaveza zaklinjanja i materijalne 
kompenzacije ostaje na stanovnicima tog naselja. Drugi kažu da će 
obaveze time pasti, što je stav koji se prenosi od Ebu Jusufa, a koji se 
ne navodi u izvorima, a tu se kaže da će obaveza zaklinjanja i 
materijalne kompenzacije pasti s ostalih stanovnika tog naselja. 
Nasljedniku će se postaviti pitanje: "Da li imaš dokaz?" Pa ako 
odgovori da nema, tražit će se samo jedna zakletva od optuženog za 
ubistvo. Sličan stav prenosi Ibnul-Mubarek od Ebu Hanife. 

Ako bi se ubijeni našao u jetimskom naselju, jetimi ne bi bili 
obavezni da se zaklinju, nego njihova bliža rodbina jer oni nisu 
podobni za zaklinjanje .  Međutim, ako bi među njima bio neko 
punoljetan, onda bi njegova obaveza bila i zaklinjanje i materijalna 
kompenzacija. 
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MATERIJALNE KOMPENZACIJE 
(EL .. ME'AKIL) 

DEFINIRANJE I ŠERIJATSKOPRAVNA 
UTEMELJENOST 

Pojam "el-me'akil" jeste množina od "ma'kule", kao i riječ 
"mekarim" od "mekrume", a znači materijalnu kompenzaciju. 
Nazvana je ovim izrazom jer ona veže, štiti krv da ne bude prolivena, 
ili stoga što su se deve koje su se. davale na ime materijalne 
kompenzacije vezale u dvorištu nasljednika ubijenog, a onda je ovaj 
pojam dobio šire značenje pa se odnosi na materijalnu kompenzaciju, 
makar bila davana u dirhemima i dinarima. 

Pod konstrukcijom "akiletur-redžul" misli se na bližu rodbinu 
preko oca, tj . na srodnike po muškoj liniji, a to su oni koji su vezivali 
deve za kapiju nasljednika ubijenog. 

Odgovornost bliže rodbine utvrđena je sunnetom. Tako se u 
hadisu od Ebu Džuhajfe prenosi da je rekao: 

� � lA : o� •:::::. :;., J \l J � �i'_,ijl J� � ��;;-�JA : � e i! 
J j.;,.)� \..fi �l �i'_,ij1 J lA �l U� La 4:-.i.JI t;) �l Ji! �:?�lJ : JW , Y"QI 
� 'J  b tj '..-.:"�' !1�:., jlAjl : J \l �  �l J \.Aj : Clt ' �l J \.Aj �� 

.. ��� 
"Pitao sam Aliju (radijallahu anhu) :  'Imate li nešto mimo 

Kur'ana?"' Ibn Ujejna rekao je jednom prilikom: " . . .  čega nema kod 
drugih", na što je rekao: "Tako mi Onoga Koji je učinio da sjemenje 
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proklija i dušu stvorio, mi imamo samo ono što se nalazi u Kur'anu, 
moć razumijevanja Knjige, koja je data čovjeku i ono što se nalazi u 
ovoj sahifi" "A šta je u njoj ?, upita. Reče: "Propisi o materijalnoj 
kompenzaciji, oslobađanju roba, te da musliman neće biti ubijen 
zbog nem uslimana. "648 

Ibn Hadžer ističe da je odgovornost bliže rodbine u vezi s 
pitanjem materijalne kompenzacije utvrđena sunnetom. Islamski 
učenjaci su se o tome složili. Naizgled je ovo proturječno Allahovim 
(dželle šanuhu) riječima: 

. . .  i svaki grješnik će samo svoje breme nositi . . .  649 

međutim ovo je samo specificiranje općenitog značenja 
kur'anskog teksta iz očitog interesa, jer ako bi se od ubice uzela 
materijalna kompenzacija, vrlo brzo bi ona iscrpila cijelu njegovu 
imovinu, pošto ne postoji sigurnost da neće nastaviti s činjenjem 
grijeha, a kada ne bi nikako plaćao odštetu, krv ubijenog bila bi 
uzalud prolivena. Moguće je da je mudrost ovoga u tome da bi on, 
kada bi sam plaćao odštetu do osiromašenja, to dovelo do toga da 
ne bi, nakon što bi osiromašio, opet bio u stanju plaćati odštetu i krv 
bi ponovo bila uzalud prolivena. Zbog toga je propisana na njegovu 
bližu rodbinu, jer je veća mogućnost da osiromaši pojedinac nego 
grupa ljudi. 650 

KO DAJE MATERIJALNU 
KOMPENZACIJU? 

Po mišljenju hanefija, materijalnu kompenzaciju trebaju davati 
vojni obaveznici, a po mišljenju šafija pleme, odn. srodnici po muškoj 
liniji. Hanefije kao argument ističu da je Omer b. el-Hattab bio prvi 

648 EI-Buhari, Sahih, "Kitabud-clijat", br. 6.404. 
649 EI-Enam, 164. 
650 EI-'Askalani, Fethul-bari, XII, str. 246. 
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koji je uveo administraciju i propisao materijalnu kompenzaciju na 

vojne obaveznike, dok je prije toga to bila obaveza iz imovine plemena 

ubice. Ovim Omer (radijallahu anhu) nije promijenio šerijatsku 

normu, nego ju je samo potvrdio, jer je on znao da je pleme ubice 

preuzimalo tu obavezu na način ispomoći, a kada se ispomoć počela 

pružati zbog istih zastava, materijalnu kompenzaciju je odredio na 

njih, tako da ona nije obaveza žena, niti djece, jer se preko njih 
ispomoć ne ostvaruje. 

Ovo je Omer uradio u prisustvu velikog broja ashaba, i nijedan 

od njih to nije osudio, niti mu se usprotivio. Zbog toga se ovo smatra 

njihovim konsenzusom a to je da se materijalna kompenzacija treba 

temeljiti na međusobnom ispomaganju, a ne na krvnoj vezi. Njihovo 

je objašnjenje da počivanje materijalne kompenzacije u vrijeme 

Vjerovjesnika (sallallahu alejhi ve sellem) i Ehu Bekra na srodnicima 

po muškoj liniji ubice nije bilo stoga što je kompenzacija isključivo 

svedena na njih, nego stoga što se ispomoć pružala u to vrijeme 
preko srodnika po muškoj liniji. Kada je ona prenesena na vojne 

obaveznike, onda je i sama materijalna kompenzacija prenesena na 

njih. 

Osnova u ovome jeste ispomaganje, a smisao ispomaganja jeste 

takva da kada mu se nešto desi, oni mu pomažu da to riješi. U današnje 

vrijeme ispomaganje se ostvaruje preko struka, kao što su obućari, 

lovci, bankari, sedlari i sl. ,  kao što je slučaj i sa studentima. Oni su 

njegovi zaštitnici, ali ako bi nadvladala zavist i mržnja i nestalo 
ispomaganja i svaki od njih želio zlo drugome, materijalna 

kompenzacija će se uzeti iz njegove imovine, ako ne postoji državna 

blagajna ili ako ona nije ustrojena.651 

Ovo se uzima u obzir u našem vremenu u većini društava. 

Možda strukovni sindikati ili trgovinske i industrijske komore koje 

postoje u savremenom dobu u većini društava mogu preuzeti obavezu 

davanja materijalne kompenzacije. 

651 Ed-durrul-muhtar, V, str. 414. 

573 



Abdulhamid Mahmud Tuhmaz, HANEFIJSKI FIKH 

NAĆIN RASPODJELE OBAVEZE 
MATERIJALNE KOMPENZACIJE 

NA OSOBE KOJE JE TREBAJU DATI 

Materijalna kompenzacija uzimat će se iz onoga što su na 
poklon dobili ili iz njihovih primanja u periodu od tri godine od 
trenutka donošenja presude o materijalnoj kompenzaciji, a ne od 
dana ubistva i zločina, kao što kaže Eš-Šafi. 

Raspoređuje se materijalna kompenzacija na njih na vrijeme 
od tri godine i svake godine će se od pojedinca uzeti dirhem, ili 
dirhem i trećina. Neće se od jednog pojedinca za puni iznos 
materijalne kompenzacije, po najispravnijem mišljenju, uzeti više od 
četiri dirhema. 

Argument da se materijalna kompenzacija daje u toku tri godine 
jeste činjenica da je Omer b .  el-Hattab prvi ustanovio davanja iz 
državne blagajne i prvi koji je iz toga propisao puni iznos 
kompenzacije za tri godine: polovinu kompenzacije za dvije godine, 
jednu trećinu za godinu, a ono što ostane u preostalom vremenu. 

Predanje bilježi Ibn Ebu Šejba u svom Musannefu. Ovu 
posvjedočuju brojna druga predanja koja se prenose od Omera i 
Alije (radijallahu anhuma). 

Et-Tirmizi u svojoj zbirci kaže : "Saglasili su se islamski 
znanstvenici da se materijalna kompenzacija daje u roku od tri godine, 
svake godine - trećina kompenzacije. "652 

Nema razilaženja među islamskim znanstvenicima oko toga 
da se osobe koje daju materijalnu kompenzaciju neće materijalno 
opterećivati toliko da bi ih to iscrpilo i postalo im nesnosno. 

Ebu Hanifa (rahimehullah) kaže: "Najviši iznos koji će se 
odrediti pojedincu jesu četiri dirhema, dok najniži nema ograničenja, 

652 Ilaus-sunen, XVIII, str. 286. 
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jer se radi o imovini koja je obaveza na način pružanja pomoći 
bližnjim, pa se ne može odrediti najmanji iznos, kao kod primanja." 

Obavezivanje njih jeste vid olakšavanja ubici. Ovo je vid 
obaveznog održavanja rodbinskih veza, ali na dobrovoljan način, pa 
iznos materijalne kompenzacije ne može dostići iznos obaveznog 
zekata: pet dirhema na nisab srebra, nego mora biti manji. Ako je 
malo osoba koje bi davale materijalnu kompenzaciju čime bi se udio 
pojedinca povećao preko četiri dirhema, priključi t će im se po krvnoj 
vezi najbliže pleme tako da udio svakog čovjeka bude onakav kako 
smo to već istakli. Obavezivanje većeg iznosa iscrpilo bi ih, a to nije 
dopušteno, zato će im se priključiti pleme najbliže po srodstvu. 

lbnul-Munzir ističe da su se saglasili svi islamski učenjaci, čije 
stavove pamtimo, da žena i dijete koje nije postalo punoljetno neće 
uz ostale davati materijalnu kompenzaciju te da siromašna osoba 
nema nikakvih obaveza. Ovo je mišljenje Malika, Eš-Šafija i racionalne 
škole. Neki naši učenjaci prenose od Malika i Ebu Hanife da će 
siromašna osoba preuzeti dio odgovornosti. To isto navodi i Ebul­
Hattab, prenoseći od Ahmeda, jer i siromašna spada u one koje 
pružaju ispomoć. Ispravno je ipak prvo mišljenje, jer je preuzimanje 
materijalne kompenzacije vid pomoći koji ne obavezuje siromašnu 
osobu, kao ni zekat, te stoga što je kompenzacija obavezujuća za 
one koji je daju kao olakšanje ubici, pa nije dopušteno njome otežavati 
onome koji nije nikakva zločina počinio. U slučaju da se njome 
obaveže i siromašna osoba, to bi joj bilo veliko opterećenje,  a ranije 
smo se saglasili da se niko od onih koji daju kompenzaciju neće 
obavezivati onim što bi mu bilo opterećenje i što bi ga iscrpilo.653 

Vrijedno je istaći da se ubica tretira kao jedna od osoba koje 
daju kompenzaciju. Ako se radi o ženi, djetetu ili maloumnoj osobi, 
po ispravnom mišljenju, učestvovat će, također, s ostalima u davanju 
materijalne kompenzacije .  

653 Ilaus-sunen, XVIII, str. 285. 
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U KOJIM SLUĆAJEVIMA SE NE DAJE 
MATERIJALNA KOMPENZACIJA 

Neće se davati materijalna kompenzacija za zločin s umišljajem 
protiv života ili tijela, jer umišljaj ne dovodi do olakšavanja 
opterećavanjem osoba koje će dati materijalnu kompenzaciju, nego 
je nužna odmazda. Također je neće plaćati više osoba kada je 
kompenzacija rezultat sporazuma zbog, s umišljajem ili iz nehata, 
prolivene krvi, jer je u tom slučaju kompenzacija trenutna obaveza 
ubice, osim u slučaju da se odgodi. Niti u slučaju priznanja ubistva 
iz nehata, jer je ubica koji je priznao zločin dužan davati materijalnu 
kompenzaciju u roku od tri godine. 

Nema davanja materijalne kompenzacije za odštete manje od 
one za tjelesnu ozljedu kod koje se kost ukazala (mudiha), a ona je 
S OO dirhema. 

Od Ibn Šihaba ez-Zuhrija prenosi se da je rekao: "Sunnet je 

bio da srodnici zločinca nisu obavezni dati išta materijalne 
kompenzacije kod zločina s umišljajem, osim da to sami hoće." To 
je stav i Ebu Hanife i većine naših šerijatskih pravnika. 

Od Ibrahima en-Nehaija prenosi se da je rekao: "Osnova u 
ovome jeste predanje od Vjerovjesnika ( sallallahu ale j hi ve sell em) u 
kojem stoji da je on odredio da za fetus dadnu materijalnu 
kompenzaciju", dvadesetinu ukupnog iznosa, kao što je kompenzacija 
za tjelesnu ozljedu kod koje se kost ukazala (mudiha), na osnovu 
čega se jasno vidi da srodnici daju kompenzaciju od jedne dvadesetine, 
pa više.654 

Imam Muhammed u svojoj verziji Muvette senedom od Ibn 
Abbasa (radijallahu anhuma) prenosi da je rekao: "Neće srodnici 
davati kompenzaciju za zločin počinjen s umišljajem, niti za ono što 
je rezultat sporazuma ili priznanja, niti za zločin roba." 

654 Ilaus-sunen, VI, str. 289. 
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Ako bi se ubica i nasljednik ubijenog dogovorili da je sudija tog 
grada, na osnovu dokaza, dosudio materijalnu kompenzaciju za njegove 
srodnike, a njegovi srodnici to poreknu, srodnici nemaju nikakvih 
obaveza, jer dogovor ove dvije strane nije nikakav dokaz protiv 
srodnika, niti protiv zločinca u vezi s njegovom imovinom, osim 
njegova udjela, nego je njihov dogovor dokaz samo za njihova prava. 

Znaj, da je oponent kod optužbe za ubistvo zločinac, jer se 
pravo od njega potražuje, a od srodnika se potražuje jer su oni preuzeli 
te obaveze. 

Ako je zločinac maloljetan, onda je oponent njegov otac. Ako 
bi dječak izbio oko djevojčici i ona umre i njen nasljednik želio da se 
srodnici ubice zakunu negirajući da je to dječak počinio, odgovor je 
da nema zaklinjanja, pošto je ono posljedica ispravnosti tužbe, a ona 
nije upućena njegovim srodnicima. Ovdje ostaje druga stvar, a to je 
ako bi srodnici priznali da je zločinac to počinio, da li je njihovo 
priznanje ispravno u pogledu njih, tako da se može dosuditi da oni 
daju materijalnu kompenzaciju ili nije. Ako kažemo da jeste, onda je 
nužno da se među njima sprovede procedura zaklinjanja jer se ukazala 
potreba za tim.655 

Neće nemusliman plaćati kompenzaciju za muslimana, niti 
obratno, zbog nepostojanja ispomaganja među njima. Nemuslimani 
će međusobno plaćati kompenzaciju jedni za druge, ako se ispomažu, 

bez obzira što pripadaju različitim vjerama, jer su svi nemuslimani 
jedan religijski tok. U suprotnom (ako nema ispomaganja ), obavezna 
je materijalna kompenzacija iz imovine zločinca nemuslimana, ako 
on nema srodnika, u vremenu od tri godine, kao i kod muslimana. 
Za onoga, bez obzira bio Arap ili nearap, koji nema srodnika, dat će 
se materijalna kompenzacija iz državne blagajne, ako je bio korektan 

i discipliniran, a ako nije, onda je sam zločinac dužan dati materijalnu 
kompenzaciju. 

655 Ed-Durrul-muhtar, V, str. 413. 
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